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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПРЕДИСЛОВШ. 



То, что зд-Ьсь изложено, было прочитано въ 1894 году въ 
брюссельской масонской лож'6 „Друзей Филантроповъ'', хотя 
за тридцать шесть л4тъ ораторъ, простой „ученикъ", изъ 
принципа никГ'Гда не учас1вовалъ ч-^мъ бы то ни было въ 
работе замкну таго сообщества франкмасоновъ. Т'1^мъ бол^^е 
авторъ долженъ быть признателенъ „братьямъ^', которые на 

дтотъ разъ пригласили „непосвященнаго'' изложить свои 
мысля. 

Эта р^чь была напечатана въ 3, 4 и 5 выпускахъ пер- 
ваго года издашя „Тегорз Нопуеаих" (май и 1юнь 1895 года). 
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АНАРХ1Я. 

Анархизмъ — совсЬмъ не новад теор1я. Самое это слово 
взятое въ смысл^^ ^отсутств1я правдешя^, „общества безъ 
правителей^, старо по происхожден1ю и употреблялось еще 
задолго до Прудона. 

Впрочемъ, что значатъ слова? Раньше анархистовъ 
существовали „акраты^^, и безчисленныя поколотя нкъ си^- 
ниди другъ друга, преяаде ч*мъ они сами придумали себ4 на- 
учное назван1е. Во вс^^ времена были свободные люди, прези- 
равш1е законъ^ живш1е безъ руководителей, на основахъ права 
существовашя и права свободной мысли. Даже въ перво- 
бытный времена мы встр'Ьчаемъ всюду племена, состоящ1я 
изъ людей, самоуправляющихся согласно своимъ обычаямъ, 
безъ навязанныхъ законовъ, безъ всякихъ правилъ жизни 
и деятельности, кром* своего „желан1я и свободной воли", 
до выражешю Раблэ; въ такой жизни эти люди руководятся 
даже Жбдан1емъ создать глубокое взаимное соглас1е, какъ 
„тЬ храбрые рыцари" и „т4 миловидный дамы", которые 
собрались для совместной жизни въ Телемскомъ аббатстве *). 



•) См. Франсуа Раблэ. „Необычайно дик овин- 
ная жизнь Гаргантюа^ Глава ЬУИ.— Въ этой знаме- 
нитой сатир^^ XVI в'1^ка авторъ см'Ьлыми идеалистическими штри- 
хами рисуетъ устройство и жизнь сообщества мужчинъ и женщинъ 
(^телемитовъ**), благо денствовавшихъ въ совместной жизни въ фан- 
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Но если анарх1я такъ же стара, кавъ и человечество, 
то даютъ ли, по крайней м^р^, носители ея идей что-либо 
новое М1ру? Они отчетливо сознаютъ ц*ль, которой стре- 
мятся достигнуть, и во вс^хъ концахъ земного шара схо- 
дятся въ стремлеши осуществить свой идеалъ, состоящхй въ 
отрицан1и какой бы то ни было формы правительства. Мечта 
о м1ровой свобод* — уже не просто философская и литера- 
турная утоп1я, какой она была для основателей новыхъ 
государствъ Солнца или Терусалима; для множества объеди- 
ненныхъ людей она стала реальной цЪлью дЪятельныхъ 
стремлен1й. Эти люди, полные решимости, дружно работаютъ 
во имя зарождетя такого общественнаго строя, при кото- 
ромъ не будет'Ъ больше господствующихъ, не будетъ оффн- 
Ц1альныхъ охранителей общественвой нравственности, тю- 
ремщиковъ и палачей, богатыхъ и б*дныхъ: будутъ лишь 
братья, им*югд1е свой хл-Ьбъ насущный, равноправные, жи- 
ущ1в вь мярЬ и полномъ соглас1и— не въ силу повинове- 
шя законамъ, всегда сопровождаемымъ ' страшными угро- 
зами, а въ силу взаимнаго уважен1я къ внтересамъ другъ 
друга, въ силу научнаго изсл*дован1я законовъ природы. 

Безъ сомн*н1я, этотъ идеалъ представляется химерой 
многимъ изъ васъ, но я ув4ренъ, что онъ кажется желан- 
нымъ большинству, и что вы видите въ отдаленномь буду- 
щемъ чудную картину мирнаго общества, гд* люди, отннн* 
примиренные, предоставятъ ржавчинЬ разъ-Ь^ать ихъ шпаги, 
расплавятъ пушки и разоружать корабли. 

Впрочемъ, не принадлежите ли вы-то сами къ числу 



тасгическомъ Телемскомъ аббатств'Ь благодаря основному параграфу 
его статута: „Поступай такъ, какъ теб* угодно'*. Они были добро- 
д']^тельны и уклонялись отъ порока, они жили въ еогласги и мир'Ь, 
потому что ихъ никто не подчинялъ и не угнеталъ, имъ ничто не 
было запрещено и ни въ чемъ не отказывалось. 

Прим'Ьч. переводч. 
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гкх% людей, которые уже давно, въ течение тысячелйт1Й, 
трудятся, по вашимъ словамъ, надъ со8дан1енъ Храма Ра- 
венства? Вы — „каменщики" — ставите себй цЬлью „по- 
строить", совершенное здан1в, куда войдутъ лишь люди сво- 
бодные, равные и братски-близше, безъ устали работаю- 
Щ1е надъ самоусовершенствованхемъ и воскресающхе силой 
любви для новой жизни справедливости и блага. Не правда 
ли, это такъ? И вы — не одни! Вы не имЬете притязанхя на 
исключительное обладан1е духомъ прогресса и обновленхя, 
вы не предаете несправедливому забвен1ю даже вашихъ 
собственныхъ противниковъ, — тЬхъ, которые васъ проои- 
наютъ и отлучаютъ отъ церкви, — пламенныхъ католиковъ, 
которые призываютъ вс^^ сдлы ада на враговъ Святой Церкви 
и тЬиъ не менЪе пророчатъ наступлеше царства вЪчнаго 
мира. Фрапцискъ Ассизсшй, Екатерина С1енская, Тереза 
Авильсвая и множество другихъ изъ среды исаов'Ьдаюш;ихъ 
не вашу в^ру, конечно, любили челов1^чество самой искрен- 
ней любовью, и мы должны ихъ считать въ числ^^ т^^хъ, кто 
жиль ради осуществлен1я идеала мгрового- счастья. И нынЪ 
милл1оны н МИЛЛ10НЫ сощалистовъ, къ какой бы школ^^ они 
ни привадаежали, борются также за такое будущее, когда 
могущество капитала будетъ разбито, когда люди будутъ въ 
состояши безъ ирон1и назвать себя „равными"! 

Итакъ, ц*ль у анархистовъ — общая съ ц4лью многихъ 
великодушныхъ людей, принадлежащихъ къ самымъ разно- 
образнымъ релипямъ, сектамъ и парт1ямъ, но средства ихъ 
рфако различаются, какъ ясно показываютъ ихъ назватя. 
Завоевавхе власти было почти всегда главной заботой рево- 
лющонеровъ, даже наиболее благонам*ренныхъ. Полученное 
ими воспитанхе не позволяло имъ представить себ1^ свобод- 
ное общество, функщонирующее безъ правильная управле- 
Н1Я, и, какъ только имъ удавалось низвергнуть ненавист- 
ныхъ правителей, они спешили зам']|^нить ихъ новыми вла- 
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стями, предназначенными, согласно священной формул*, 
„для создан1Я счастья своихъ народовъ". Обыкновенно воз- 
мутивш1еся не решались даже подготовить см4ну прави- 
теля или династ1Й, не повергнувъ предварительно своихъ 
вЬрноподданническихъ чувствъ какому-нибудь будущему вла- 
стелину. „Король убитъ! Да здравствуетъ король" !-^кричал и 
подданные, верные даже въ своемъ возмущеши. Въ течете 
многихъ в^ковъ таковъ былъ неизм'Ьвный ходъ истор1и. 
„Какъ можно жить безъ господина"? — говорили рабы, ятш, 
д-Ьти, городск1е и сельск1е рабочге, нарочно продавая голову 
въ ярмо, какъ волы, везущхе тел*гу. Вспомнимъ повстан- 
цевъ 1830 года, объявившихъ „лучшую изъ республикъ" въ 
лиц* новаго короля, и республиканцевъ 1848 года, которые 
скромно удалились въ свои лачуги, поел* того какъ принесли 
три месяца нищеты въ жертву временному правительству. 
Въ то же самое время революц1Я разразилась въ Термаши, 
и народный парламентъ собирался во Франкфурт**. „Старая 
власть стала трупомъ"! — восклицалъ одинъ изь представи- 
телей. „Да,— отв'Ьчалъ председатель, — но мы ее воскресимъ! 
Мы призовемъ новыхъ людей, которые сумЬютъ вернуть 
власти дов4р1е нацхи". Разв* это не прекрасный случай, 
чтобы повторить стихъ Виктора Гюго: 

„Старый человЬческШ инстинктъ 

ведетъ къ позору". 

По отношешю къ этому инстинкту анарх1я дМствительно 
представляетъ собой новое в'Ьянхе. Освобождающихся отъ 
власти ни въ какомъ случай нельзя упрекать въ томъ, что 
они стремятся освободиться отъ правительства, чтобы занять 
его мЬсто. „Уйди отсюда, чтобы я могъ занять твое ме- 
сто"! — слова, который имъ не выговорить безъ отвращешя, 
и заранее они обрекаютъ на стыдъ и позоръ или, по мень- 
шей м-Ьр*, на сострадаше того изъ своей среды, кто, отра- 
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вившись ядоиъ властолк>б1я^ позволилъ бы себ% домогаться 
какого-нибудь м^^ста подъ т^мъ првдлогомъ, что и овъ также 
создастъ „счастье своихъ согражданъ". Основываясь на ла- 
блюден1и, анархисты испов-Ьдують уб*ждвН1е5 что государ- 
ство и все относящееся къ нему является отнюдь не отвле- 
ченной сущностью или какой-нибудь философской формулой, 
а совокупностью индивиду умовъ, находящихся въ особой о'б- 
становк^^ и испытывающихъ ея вл1яше. Такъ какъ имъ ока- 
зывается больше почестей и вручается больше власти и ма- 
терхальнаго обезаечен1я, ч4мъ ихъ согражданамъ, то этииъ 
самымъ они, такъ сказать, вынуждаются считать себя выше 
толпы, а между т*мъ искушен1я, окружающ1я ихъ, заста- 
вляютъ ихъ роковымъ образомъ опускаться ниже общаго 
уровня. 

Вотъ почему мы постоянно повторяемъ нашимъ братьямъ, 
часто братьямъ-врагамъ, — государственникамъ-сощалистамъ: 
„Берегитесь вашихъ главарей и представителей! Подобно 
вамъ, они, конечно, воодушевлены самыми лучшими на- 
мФретями: они горячо желаютъ уничтожен1я частной соб- 
ственности и тиранническаго государства; но связи, новыя 
случайности понемногу ум4ряютъ ихъ пылъ; по м-Ьр* изм4- 
нешя ихъ интереоовъ меняется и ихъ нравственность, и, 
все еще считая себя в^Ьрными долгу своихъ доверителей, 
они, въ силу обстоите л ьствъ, изм*няютъ ему. И они, эти 
обладатели власти, должны будутъ пользоваться орудиями 
власти: арм1ей, оффиц^альными моралистами, судьями, по- 
лищей и шп1онами^. Бол4в трехъ тысячъ л*тъ вазадъ ин- 
дуссшй поэтъ, авторъ „Магадгараты", въ сл^дующихъ словахъ 
выразндъ. по этому поводу результатъ векового опыта" 
„ЧеловЪкъ, мчащ1йся въ колесниц*, никогда не будетъ дру- 
гомъ тому, кто идетъ пЬшкомъ"! 
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ИтакЪу въ этомъ отношеши дринциаы анархистовъ не- 
изменны: по ихъ мвЪшЮу прюбрЪтеше власти можетъ слу- 
жить лишь продден1ю еа и связаннаго съ нею рабства. По- 
этому не безъ основан1я слово „анархисты^, имеющее все^ 
таки лишь отрицательное значеше, остается нашимъ име- 
немъ во всемъ м1ре. Насъ можно было бы называть ^сво- 
бодолюбцами^ (11Ьег1;а1ге8), какъ мног1е изъ насъ самоопре- 
деляются, или ^гармонистами", благодаря той свободе въ 
согласовании нашихъ желан1Ё, которая, по нашему уб^жде- 
Н1Ю, создастъ общество будущаго; но эти назвашя недоста- 
точно отличаютъ насъ отъ другихъ сощалистовъ. Борьба 
противъ всякой оффищальной власти — вотъ что насъ суще- 
ственно отдбляетъ отъ нихъ; личность всякаго является для 
насъ центромъ вселенной, каждый им^еть одинаковое право 
на свое полное развитхе безъ вмешательства власти, кото- 
рая его направляетъ, исправляетъ или караетъ. 

* 

Вы знаете, каковъ нашъ идеалъ. Теперь возникаетъ 
прежде всего следующ1й вопросъ: действительно ли этотъ 
идеалъ благороденъ ц стоитъ ли онъ самопожертвовашя 
преданныхъ ему людей, оправдываются ли целью те страш- 
ный опасности, который влечетъ за собою всякая револющя? 
Безупречна ли анархистская мораль, и будетъ ли человекъ 
лучше въ освобожденномъ обществе, чемъ въ обществе, 
основанномъ на страхе наказашя, на боязни законсшъ? Я 
отвечаю съ полной уверенностью и надеюсь, что вы тоже 
скоро скажете вследъ за мной: „Да, анархистская мораль въ 
самомъ деле наиболее соответствуетъ современному предста- 
влен1Ю о справедливости и добре^. 

Вы знаете, что старая мораль покоилась на ужасе^ на 
„трепете", какъ говоритъ Библ1я и какъ вамъ разсказывали 
въ годы вашей юности мног1е учителя. „Страхъ Бож1Й — 
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источникъ мудрости" — вотъ что было еще не такъ давно 
исходной точкой всякаго воспнтатя: общество, въ своемъ 
цфломъ, покоилось на ужасФ. Люди не былЕ гразвдаиами, а 
были подданными или стадомъ пасомыхъ: жены были слу- 
жанками, д^ти — рабами, надъ которыми родители сохраняли 
еще пережитокъ древняго права жизни и смерти. Всюду, во 
вс^Ьхъ общественныхъ отношешяхъ проявлялись начала пре- 
восходства и подчинен1я; наконецъ, даже въ наши дни, са- 
мое понят1е о государств* и о всЬхъ государствахъ, соста- 
вляющихъ его,является понятьемъ о 1ерарх1И, т.-е. о „святомъ^ 
начале, о » священной^ власти — въ истинномъ смысл* этого 
слова. И такой культъ идеи господства служитъ источникомъ 
классоваго разслоешя общества, при которомъ на высшихъ 
стуаеняхъ сосредоточивается вся полнота права и власти, а 
на низшвхъ — полная м*ра долга и повиновешя. Оффицгаль- 
ная мораль состоять въ преклоненхи передъ выше стоящими 
и чванств* передъ подчиненными. У каждаго человека, какъ 
у Януса, должно быть два лица, дв4 улыбки: одна — льсти- 
вая, заискввающая, порой подобострастная, другая — высоко- 
мерная, благородно-снисходительная. Прйнципъ авторитет- 
ной власти, какъ ее называютъ, требуетъ, чтобы тотъ, кто 
выше поставленъ, никогда не казался неправымъ, и чтобы, 
при всякомъ обм*н* мыслями, ему принадлежало последнее 
слово. Но особенно важно, чтобы его приказан1Я исполня- 
лись. Этимъ все упрощается: не нужно ни разсужденхй, ни 
объяснен1й, ни размышленхй, ни споровъ, ни сомн*шй. Хо- 
рошо ли, худо ли, но все делается само собой. А когда на 
м-Ьст* работы отсутствуетъ распорядитель, — некому отдавать 
приказашя, — то разв! къ нашимъ услугамъ нЬтъ уже гото- 
выхъ формулъ, приказашй, правилъ или законовъ, изданныхъ 
также неограниченными повелителями и всевозможными 
законодателями? Эти готовый формулы зам^няютъ непосред- 
ственно отданныя г[риказэн1я, и ихъ исполняютъ, но за- 
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даваясь вотгросомъ, соотв^тствуютъ ли он* внутреннему 
голосу совести. Среди фавныхъ.д^ло обстоитъ брл']^е сложно, 
но зато оно и выше но нде1^:. нужно жадно искать истину, 
найти личный долгъ, учит]^ся познавать самого себя, без- 
престанно самосовершенсх90В9|ТЬся, въ . сводхъ ноступкахъ 
руководствоваться уважешемъ правъ и интересовъ товари,- 
щей. Лишь тогда становишься существомъ дМствительно 
нравственнымъ, сознающимъ . свою ответственность. 

Нравственность цри этихъ условхяхъ не является при- 
казашемъ, которому нужно подчиняться, фразой, которую безсо- 
знательно новторяютъ, или силой совершенно посторонней, пре- 
бывающей вн* личности: она становится нераздельной частью 
самого существа человека, продуктомъ жизни. Вотъ какъ 
понимаемъ ^равстэенность цы, анархисты. Не имеемъ ли мы 
права съ чувствомъ удовлетворения сравнить наше пониман1е 
морали оъ тем1%^ которое намъ завещали предки? 

Быть молс<етъ, вы согласитесь со мной? Но. и теперь еще 
мнопе И8ъ в^съ произнесу тъ слово „хвмера". Счастливый 
тЬмъ, что ВЫ' видите въ этомъ, по крайней мЬрЬ, благород- 
ную химеру, я иду дальше и утверждаю, что нашъ идеалъ> 
наше представлеше о нравственномъ соотвЬтствуетъ исто- 
рической логик! и естественно вызвано эволющей челове- 
чества. 

Челюв^чество, преследуемое некогда страхомъ перед'ь 
нецзвестнымъ и сознанхемъ своего безсил1я въ отысканш 
первопричинъ, силой своего воображен1Я создало одно или 
несколько, благодетельныхъ божеотвъ, которыя одновременно 
представляли какъ ихъ неопределенный идеалъ, такъ и 
точку опоры среди таинственнаго м1ра видимыхъ и невиди- 
мыхъ . окружавшихъ ихъ вещей.. 

Эти/фадтомы Боображешя, облеченные всемогущество1^ъ, 
стали въ глазахъ людей началомъ всякой справедливости .и 
всякой власти: эти небесные властители имели, разумеется. 
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пооредниковъ на земд^ — въ ляц1^ ма1Ч}въ, сов']^тниковЪу вое- 
начальниковъ/ передъ которыми воЬ привыкли преклоняться, 
какъ передъ^ представителями высшей власти. Это было 
логично; но человЬкъ переживаетъ свои творешя, и создан- 
ный имъ божества не переставали изм^няться^ точно тЪни, 
отброшенныя въ океанъ безконечности. 

Сначала видимый, одушевленный челов^^ческими стра- 
стями, сильныя и грозвыя, они понемногу отступили въ даль 
временъ.; въ конц*]^ . концовъ, они стали абстрактными, высо- 
кими идеями, которымъ больше не было, имени; наконецъ, 
они смешались съ вечными законами природы: они верну- 
лись въ тотъ самый м1ръ, создаше котораго имъ было при* 
писано; и нынб челов'1^къ одинокъ на земл^, надъ которою 
раньше онъ воздвигъ колоссальный образъ Бога. . 

Итакъ, все представленхе о мхр* меняется одновременно. 
Разъ исчезаетъ понятае о БогЬ, (то т*, что заимствовали 
отъ него свою власть, начинаютъ сознавать, . что и ихъ 
блескъ тускнбетъ; и они также должны постепенно . войти 
въ ряды, приспособиться^ какъ могутъ, къ новому порядру 
вещей. Теперь невозможно встретить Тамерлана^ который 
приказалъ сорока своимъ придворнымъ броситься внизъ съ 
башни, такъ какъ былъ ув^ренъ, что черезъ одно мгновение 
увидйтъ съ высоты зубчатой ст4ны сорокъ окровавленныхъ 
и разбитыхъ трупоръ. Свобода мышлешя сделала всЬхъ лю- 
дей, незаметно для нихъ самихъ, анархистами. Кто въ наши 
дни не оставляетъ въ своемъ мозгу хоть небольшого уголка 
для работы мысли? Такъ вотъ: именно въ этомъ и. заклю- 
чается преступлеше изъ преступлешй, главный гр'^хъ, симво- 
лически олицетворенный въ яблок* съ древа познан1я, 
открывшемъ людямъ глаза на добро д зло. Отсюда и та 
ненависть къ знашю, которую всегда пропов-Ьдывала церковь. 
Отсюда и тотъ ужасъ, который питалъ къ „идердр1:амъ" 
Наполеонъ, этотъ современный Тамерланъ. . 
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Но идеологи явились. Они отряхнули, какъ прахъ, старыя 
НЛЛЮ81Н и начали вновь всю научную работу съ наблюден1я 
н опыта. Одинъ изъ нихъ, нвгилистъ старыхъ временъ, 
анархистъ, по крайней м^рй на словахъ, началъ съ того, 
что отрекся отъ всего, чему его прежде учяли. А вь наше 
время н'Ьть* уже ученаго или литератора, который не счи- 
талъ бы себя самого творцомъ своихъ мыслей, своимъ 
учителемъ и примЪромъ, откровешемъ своей морали. „Бслн 
ты хочешь подеяться — поднимайся самъ^, говорилъ Гете. 
И развЪ художники не стремятся изображать природу 
такъ, какъ они ее видятъ, чувствуютъ и понимаютъ? Правда^ 
это обыкновенно то явлеше, которое можно было бы назвать 
,,аристократическимъ анархизмомъ", требующимъ свободы 
лишь для избранныхъ, лишь для достигшихъ Парнаса. 
Каясдый изъ нихъ хочетъ свободно мыслить, искать, по 
своему усмотр^тю, свой идеалъ въ безконечности^ но въ то 
же время говорить, что „вЬра, религ1я нужны народу**. Онъ 
хочетъ быть независимыиъ человЪкомъ, но въ то же время 
считаетъ, что „послушаше создано для женщинъ**. Онъ хо- 
четъ творить оригинальный произведен]я, но „толпа** должна, 
какъ машина, подчиняться низкому принципу разд'Ьлешя 
труда. Несмотря на это, у такихъ аристократовъ мысли л 
вкуса н^тъ больше силъ закрыть громадный шлюзъ, черезъ 
который разливается потокъ. Если наука, литература и 
искусство стали анархическими, если всякШ прогрессъ, вся- 
кая новая форма красоты обязаны своимъ существовашемъ 
расцв'Ьту свободной мысли, эта мысль работаетъ также и 
въ низахъ общества, и теперь н%тъ силъ ее остановить. 
Теперь — слишкомъ поздно останавливать потокъ. 

Не въ высокой ли степени знаменателенъ для современ- 
наго общества упадокъ почтительности во взаимныхъ отно- 
шетяхъ? Когда-то я вид^лъ въ Англ1и, какъ тысячный тол- 
пы народа двигались потоками и собирались только для 
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того, чтобы взглянуть на пустой экипажъ какого-нибудь 
вельможи. Теперь я ^этого больше, не увижу. Въ Инд! и 
пар1и недавно еще, завидя надненнаго брамина, благоче- 
стиво останавливались на разстояши ста пятдадцати опре- 
д^^ленныхъ закономъ шаговъ отъ него, а съ т^^хъ поръ, 
кавъ люди стали толпиться на вокзалахъ, ихъ разд^^ляетъ 
лишь тонкая перегородка между залами разныхъ классовъ. 
На свЬт4 н4тъ недостатка въ примЬрахъ низости, рабьяго 
пресмыкан1я, новъ то же время идея равенства распро- 
страняется съ усп^^хомъ. Иногда, прелще чЪмъ выражать 
кому-либо почтете, задаются вопросомъ, действительно ли 
данвый челов^къ или данное учреждеше достойны уваже- 
шя? Оцбниваютъ человека, взвЪшиваютъ его поступки. 
В^ра въ велич1е исчезла; а тамъ, гд^^ нбтъ больше слЪх^ой 
в^ры, должны исчезнуть и учреждения, основанный на ней. 
Уничтожен1е государства естественно связано съ упадкомъ 
почтительности. 

Порицашя суровой критики, направленной противъ го- 
сударства, распространяются и на всЪ остальныя обще- 
ственныя учрежд№1я. 

Народъ уже не в^ритъ, совершенно отказывается в'Ь- 
рить въ священное провсхождеше частной собственности, 
произведенной, какъ намъ говорили, а теперь уже не ре- 
шаются повторять экономисты, — личнымъ трудомъ ея Бла- 
д^льцевъ: народъ теперь прекрасно понимаетъ, что личный 
трудъ никогда не создаетъ милл1оновъ за милл1онами, и 
что это чудовищное обогащете немногихъ всегда вытекаетъ 
изъ уродства соцхальнаго строя, благодаря которому одинъ 
присваиваетъ себе то, что выработали тысячи другихъ лю- 
дей; народъ будетъ всегда уважать хл*бъ, въ пот* лица 
заработанный труженикомъ, хижину, собственноручно по- 
строенную имъ, засаженный его руками садъ, — но, конечно, 
онъ потеряет ь уважен1е къ тысячамъ фиктивныхъ состоя- 

2 
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шй, Бложенныхъ въ банков{>1я пред11р!ят1я въ вйд% всевоз- 
можныхъ бумагъ. Я не сомневаюсь, что настанетъ день, 
когда вародъ спокойно завладёетъ всЬме продуктами обп^а- 
го труда, рудниками и поместьями, заводами и замками, 
железными дорогами, кораблями съ ихъ грузами. Когда 
„низкая^ толпа, доведённая до своего жалкаго состоян1я 
нев*жвствомъ и роковнмъ его п6сл*дств1емъ— трусостью, 
перестанетъ заслуживать заклейвгавшую ее кличку; когда 
она будетъ окончательно убеждена, что обладан1е этими 
огромными богатствами зиждется. исключительнЬ на писан- 
ныхъ фикц1яхъ, на в4]р* въ синхя бумажки, — тогда совре- 
менному соцхальному строю будетъ угрожать серьезная 
опасность. При виде той глубокой, неудержимой зволюц] и, 
которая происходить въ человЬческомъ мозгу, —насколько 
нелепыми и безсмысленными покажутся нашимъ потомкамъ 
те безумные крики, которые ныне направляются противъ 
новаторовъ. Что значить потокъ грязныхъ словъ, изливае- 
мый на насъ прод^ивной прессой, принужденной платить 
добрымъ словомъ темъ, кто ее поддерживаетъ? Что зна- 
чатъ даже оскорблен1я, искренно бросаемыя намъ теми бла- 
гочестивыми „святыми, но простыми^ людьми, которые 
приносили дрова на костеръ 1оайна Гусса! Движенхе, кото- 
рое насъ захватываетъ, создано не какими-нибудь безум- 
цами или жалкими мечтателями, — это дело всего общества 
въ его целомъ. Оно вызвано развит1емъ мысли, — развит1вмъ 
въ наше время не менее фатальнымъ, чемъ д)зижеше земли 
и небесныхъ светилъ. 

Однако, одно сомнете можетъ еще остаться въ пытли- 
выхъ умахъ: не была ли анарх:1я всегда лишь идеаломъ, 
лишь опытомъ мысли и интересною темой для спо- 
ровъ; была ли она когда-нибудь осуществлена въ действи- 
тельности, зарождался ли когда-нибудь самостоятельно та- 
кой общественный организмъ, который развивался бы бла- 
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годаря свободному труду сплочеыяыхъ товарищей, не ру- 
ководимыхъ начальствомъ и его распоряжен1ями? Но дто 
сомвгЬте легко устраняется. Да, свободные общественные 
организмы существовали во воЬ времена; да, они непре- 
рывно появляются вновь и съ каждымъ годомъ все больше 
и больше, сообразно развитхю личной инищативы. Я могъ 
бы, прежде всего, назвать много племенъ, которыя считаются 
дикими, но и въ наше время сохраняютъ въ своей сред% со- 
вершенно гармоничный общественный строй, не нуждаясь 
ни въ начальникахъ, ни въ завонахъ, ни въ цЪпяхъ и за- 
совахъ, ни въ военной сил%. Но я не настаивало на этихъ 
примЪрахъ, впрочемъ, не лишенныхъ значенш; я боюсь, 
какъ бы мн%, въ во8ражен1е, не указали на несложность 
этихъ первобытныхъ обществъ, въ сравнеши съ современ- 
нымъ намъ м1ромъ, — гигантскимъ организмомъ, съ кото- 
рымъ множествомъ точекъ соприкасаются друпе организмы, 
образуя сложное сплетенхе. Оставимъ же въ сторон* эти 
первобытный племена и разберемъ бытъ уже сложившихся 
нац1й, им^ющихъ сложный политичесшй и сощальный ме- 
ханизмъ. 

Конечно, въ истор1и я не могъ бы указать вамъ ни 
одной нац1И, которая сформировалась бы въ вид* чисто 
анархической общины, такъ какъ въ то время вс* он* на- 
ходились въ перюд^^ борьбы между разнообразными, еще 
не объефанившимися элементами; но легко констатировать, 
что каждое изъ этихъ отд^льныхъ обществъ, еще не спло- 
тившихся въ одно гармоническое ц^^лое, тЪмъ бол^е бла- 
годенствовало, тЪмъ сильнее проявляло созидательную спо- 
собность, ч^мъ свободнее оно было, чЪмъ выше въ немъ 
ценились личный качества каждаго члена. Еще со временъ 
доисторйческихъ, когда общества людей впервые творчески 
слагали элементы искусствъ, наукъ и промышленности, о 
зарожден1и которыхъ письменность не могла донести до 

2* 
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насъ свЪд^н1й, — еще съ той поры наибод'Ье великими въ 
жизни народовъ были тЪ перходы, когда люди, приподнятые 
революц10ннымн потоками, меньше всего страдали отъ дол- 
гаго и тяжкаго ярма постояннаго правительства. 

Два великихъ пер1ода въ истор1и человечества, харак- 
теризующихся стремлешеиъ къ открыт1ямъ, расцв^томъ 
мысли и высокимъ состоян1емъ искусотвъ, были смутными 
моментами, временами „опасной свободы". Порядокъ царилъ 
въ огромныхъ Мидянскомъ и Персидскомъ царствахъ, но 
ничего великаго не явили они м1ру, тогда какъ греческая 
республика, в^^ный очагъ волненШ, постоянно потрясаемая 
смутами, произвела творцовъ всего, что только есть въ 
современной цивилизащи высокаго и благороднаго: мы не 
можемъ мыслить, не можемъ разрабатывать какое-нибудь 
произведен1е безъ того, чтобы наша мысль не переносилась 
тотчасъ же къ этимъ свободнымъ эллинамъ, которые были 
нашими предшественниками и до сихъ поръ остаются на- 
шими учителями. ДвЪ тысячи л^тъ спустя, посл^ тиранн1и, 
после мрачныхъ временъ гнета, которымъ не предвидели 
конца, Итал1я, Фландрхя, Герматя, вся Европа городскихъ 
общинъ попыталась вновь вздохнуть свободно: безчисленныя 
революц1и потрясли м1ръ. Феррари насчиталъ не менЬе се- 
ми тысячъ м^стныхъ возстан1й въ одной только Италш; но 
зато разгорелось пламя свободной мысли, началось возро- 
ждеше человечества; благодаря Рафаэлямъ, Винчи и Микель- 
Анджело оно ощутило въ себе вторично юную мощь. 

Затемъ пришелъ велитй векъ Энциклопед1и, за которою 
следовали м1ровыя революц1и и провозглашеше правъ че- 
ловека. Попробуйте-ка, если можете,^ перечислить все про- 
явлешя прогресса, совершивш1яся после этого великаго по- 
трясешя человечества! Въ самомъ деле, является вопросъ, 
не сконцентрировалось ли более половины всемхрной истор1и 
въ этомъ одномъ последнемъ столет1и? Количество населе- 



— 21 — 

шя земли возросло бол1^е ч'Ьмъ на 110лмилл1арда; торговля 
расширилась бол^е чЪмъ вдесятеро, промышленность кавъ 
будто преобразилась, а искусство обработки сырья замеча- 
тельно поднялось; появились новыя науки, и, что бы ни го- 
ворили, начался третхй перюдъ развитхя искусства; созна- 
тельный м1ровой сощализмъ развернулся во всей своей 
полнот*. По крайней мЬрЬ, чувствуешь, что живешь въ 
вЪвъ великихъ проблемъ и великой борьбы. Мысленно за- 
м-Ьните т4 сто л*тъ, что прошли въ ЕвропЬ со времени фи- 
лософскаго движен1я восемнадцатаго в^ка, другою эпохою, 
замените ихъ пер10домъ столь же продолжительнымъ, но 
не имЪвшимъ мЪста въ истор1И,г— когда четыреста милл10- 
новъ мирныхъ китайцевъ жили бы на нашемъ мЬстЬ подъ 
опекой „Отца народа^, обрядовъ, ритуаловъ и мандариновъ 
съ ихъ дипломами. Если бы мы не были полны порывовъ 
и стремлешй, среди которыхъ прожили на самомъ д^лЪ это 
время, мы бы постепенно приблизились къ инертному со- 
стоянш и къ смерти. Если Галилей, еще томясь въ темни- 
цахъ Инквизищи, могъ лишь глухо прошептать: „А все- 
таки она движется!** — то мы зато можемъ теперь, благодаря 
револющямъ и завоеван1ямъ свободной мысли, громко кри- 
чать на крышахъ домовъ и на городскихъ площадяхъ: ^Мхръ 
движется и будетъ двигаться вЬчно"! 

Помимо этого великаго движен1я, постепенно преобра- 
зующаго все обш;ество, ставяш[аго его на путь свободной 
мысли, свободной морали, свободы дЬйств1й, т.-е. аяарх1и 
въ собственномъ смысл*, сделаны также и непосредствен- 
ные опыты, которые выражаются въ основан1и свободныхъ 
и коммунистичныхъ колон1й: это настолько мишатюрныя 
попытки, что ихъ можно сравнить съ лабораторными опы- 
тами, которые производятъ химики и инженеры. Эти проб- 
ныя организащи о'^разцовыхъ коммунъ всЬ отличаются су- 
щественнымъ недостаткомъ,— он-Ь устраиваются вн-Ь условхй 
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обыденной жияни, т.-е. вдали отъ городовъ, гд* сталки- 
ваются люди, зарождаются идеи и обновляются способности. 
И, несмотря на это, можно назвать множество такихъ пред- 
пр1ят1й, котррыя вполне удались; такова „Молодая Икархя", 
преобразованная изъ колон1и Кабе, основанная почти пол- 
столетия тому назадъ на принципахъ авторитарнаго комму- 
низма: одаа группа коммунистовъ за другою переселялась 
сюда, община сделалась чисто- анархическою и скромно жи- 
ветъ; въ настоящее время въ одномъ селеши штата 1ова, 
близъ р-Ьки Демоанъ*). 

Но практика анархизма особенно торжествуетъ въ обы- 
денной жизни, среди простого люда, который, конечно, не 
могъ бы выд^ерживать страшную борьбу за существоваше; 
если бы не организовалъ по собственному почину взаимную 
помощь, игнорируя различае и даже соперничество интере- 
совъ. Когда простой человЬкъ заболЬваетъ, друпе бедняки 
берутъ его д-Ьтей къ себ*, его самого кормятъ, делятся съ 
нимъ скудной недельной выручкой и удваиваютъ число ра- 
бочихъ часовъ, чтобы сделать за него его работу. Между 
сосЬдями устанавливается своеобразный коммунизмъ, благо- 
даря денежной взаимопомощи и постоянному передвижен1ю 
взадъ и впаредъ провизш и хозяйственной утвари. Нищета 
объединяетъ горемыкъ въ братск1й союзъ: вм-Ьст* они го- 
лодаютъ, вмЬстЬ и утоляютъ свой голодъ. Анархическая 
практика и мораль являются правиломъ даже на буржуаз- 
ныхъ . собран1яхъ, хотя на первый взглядъ и отсутствуютъ 
тамъ совершенно. Представьте себ* празднество на лон-Ь 



*) 1ова— одинъ изъ Соед. Штатовъ С-Ьв. Америки. Онъ ограни- 
ченъ съ востока теченхемъ Миссисипи, съ юга и запада — Мисоури 
и расположенъ рядомъ со штатомъ Иллинойсъ, съ запада отъ него. 
Демоанъ— притокъ Миссисипи. 

Прим. переводч. 
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природы и вообразите, что на этомъ празднеств* кто-нибудь, 
хозяинъ ли, гость ли, принимаетъ начальственный видь и 
позволяетъ себ* командовать или безцеремонно требовать 
отъ другихъ, чтобы они исполняли его капризы! В4дь, 
правда, онъ разгонитъ этимъ все веселье и прекратить вся- 
кое празднество? Веселье бываетъ лишь между свободными 
и равными людьми, которые могутъ развлекаться по своему 
вкусу, хотя бы и отдельными группами, но все-таки въ об- 
щеши, вм^стЬ, такъ какъ проведенные такимъ образбмъ 
часы доставляют-ь имъ больше удоводьств1я/ ' 

Теперь я позволю себ* подладиться съ вами своймъ лич- 
нымъ воспоминашемъ. Мы плыли на одномъ изъ т'Ьхъ' ве- 
ликолйпныхъ совремеБ:ныхъ пароходовъ, которые такъ пре- 
красно разр*заютъ волны 'со скоростью 15 — ^20 узловъ въ 
'гасъ и проводятъ прямую лин1Ю отъ' континента къ конти- 
ненту, несмотря на бури и в'Ьтрьт. Вылъ тих1й вечеръ, въ 
воздух* ни мал*йшаго двйжен1я, и звЬзды одна за другой 
зажигались на темномъ свод*. На рубк* шедъ разговоръ, 
и о чемъ же было разговаривать, какъ не о в4чномъ со- 
щальномъ вопрос*, который гнететъ насъ и душитъ подобно 
сфинксу Эдипа? Одинъ изъ собес*дниковъ, реакцюнеръ, 
былъ прижатъ къ ст*н* своими противниками,^— они бол*е 
или мен*е вс* были содхалистами. Но вотъ онъ обернулся 
къ капитану, начальнику и хозяину, над*ясь въ немъ встр*- 
тить полдержку, какъ въ единомышленник*. „В*дь вы зд*сь 
распоряжаетесь! Ваша власть свяш;енеа! Чтб стало бы съ 
корабдемъ, если бы онъ пересталъ управляться вашей не- 
преклонной волей?" — „Наивный вы челов*къ',^ — отв*тилъ 
капитанъ, — я вамъ скажу, — это между нами, — что обыкно- 
венно я совершенно безполезенъ зд*сь. Рулевой направляетъ 
судно по кам*ченному пути; черезъ н*сколько минутъ его 
смЬнитъ другой, потомъ еще новые, и мы, безъ всякаЛ) съ 
моей стороны вм*шательства, будемъ правильно сл*довать 
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ПО привычному пути. Внизу кочегары и механнЕИ работаюгь 
безъ моей помощи, не справляясь съ моимъ мнШемъ^ и 
работаютъ лучше, ч^мъ если бы я вздумалъ давать имъ 
советы. И всЬ матросы тоже отлично знаютъ свои обязан- 
ности, и при случаЬ маЬ остается лишь согласовать мое 
небольшое участхе въ общемъ труд* съ ихъ, хотя и бол4е 
тяжелой, но ниже оцениваемой работой. Конечно, я обязанъ 
направлять корабль... Но неужели же вы не видите, что 
моя обязанность— просто фикц1я? Вотъ карты, но в*дь не я 
же ихъ составилъ. Компасъ указываетъ намъ направлен1е, 
но и его изобрЬлъ не я. Для насъ вырыли каналы того 
порта, откуда мы идемъ, а также и того, къ которому мы 
направляемся. Не я построилъ и это превосходное судно, 
которое подъ йапоромъ волнъ едва скрипитъ своими частями, 
величественно покачиваясь на зыби и быстро идя подъ па- 
рами. Что значу здЬсь я по сравнению съ великими мер- 
твецами — изобретателями и учеными, нашими предшествен- 
никами, которые насъ научили переплывать моря? Мы всЬ 
ихъ союзники, ВС*: и мои товарищи матросы, и вы, пасса- 
жиры, также, такъ как'^ в^дь ради васъ мы боремся съ 
волнами и, въ случа* опасности, на васъ < разсчитываемъ, 
отъ васъ ожидаемъ братской помощи. У насъ общее дЬло: 
ВС* за одного и одинъ за всЬхъ"! ВсЬ смолкли, и я тща- 
тельно сохранилъ въ сокровищниц* своей памяти слова 
этого капитана, такъ какъ такхе встречаются не часто. 

Такимъ образомъ, корабль, этотъ пдовучхй М1ръ, гд* не 
в*домы наказан1я, несмотря на существован1е чисто-китай- 
ской 1ерарх1и, везетъ поперекъ океана образецъ республики. 
И это вовсе не единственный прим*ръ. Каждый изъ васъ 
знакомь, по крайней м*ре по наслышк*, со школами, въ 
которыхъ учителя, вопреки строгостямъ никогда не прим*- 
няемыхъ правилъ, считаютъ всЬхъ учениковъ своими дру- 
зьями и счастливыми сотрудниками. Компетентной властью 
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все предусмотрено для того, чтобы изнурять маленьЕИхъ 
злод1^евъ, но ихъ взрослый другъ не нуждается въ этой 
массФ рвпрессивныхъ м^ръ; онъ обходится съ д'Ьтьми, какъ 
съ людьми, постоянно обращаясь къ ихъ доброй волЪ, къ 
ихъ чуткости въ понимаши окружающаго, къ ихъ чувству 
справедливости, и вс4 они съ радостью сод*йствуютъ ему. 
Такимъ образомъ, оказывается, что создано крошечное анар- 
хическое общество, по истин* человечное, хотя все въ 
окруамиющемъ мхрЪ, невидимому, сплотилось съ ц^лью до- 
мешать его образоваН1ю: законы, правила, дурные примеры 
и общественная безнравственность. 

Итакъ, анархичесшя группы появляются безпрестанно, 
несмотря на старыя предупреждешя и отжившее крепостни- 
чество старинныхъ нравовъ. Нашъ новый М1ръ расцветаетъ 
вокругъ насъ, какъ развивается новая растительность на 
перегное, на мертвыхъ остаткахъ старой жизни. Этотъ но- 
вый М1ръ не только не химера, какъ мнопе безпрестанно 
повторяютъ, но онъ вырисовывается уже въ тысяче формъ: 
слепъ тотъ, кто не умеетъ это заметить. Зато, если суш;е- 
ствуетъ химеричное, невозможное общество, такъ это то воз- 
мутительное сборище, среди котораго мы живемъ. Вы мне 
воздадите должное въ томъ, что я не злоупотреб&.1ъ крити- 
кой, такой легкой по отношен1ю къ нынешнему обществу 
съ его такъ называемымъ принципомъ власти и жестокой 
борьбой за существоваше. Но если правда, что общество, въ 
собствениомъ значеши этого слова, есть собранхе индивиду- 
умовъ, сближающихся и приходящихъ къ соглашен1Ю ради 
общаго блага, безъ опасности впасть въ грубую ошибку, 
нельзя сказать, что окружающая насъ хаотическая масса 
представляетъ собой общество. По словамъ его защитнйковъ,— 
ибо всякое, даже дурное, дело имеетъ своихъ защитнйковъ, — 
его конечной целью былъ бы идеальный порядокъ, достига- 
емый удовлетворешемъ интересовъ кащаго. Разве же не 
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смйшно иосл* этого видЬть въ объят1яхъ еврод ейской диви- 
лкващи ущ)авлявмое общество, окутанное безконечной цЪпью 
внутренних!» драмъ, убхйствъ и самоубхйствъ, наснлШ ц раз- 
стр'Ёловъ, нстощещя и голодовокъ, всевозможныхъ грабежей, 
мошенничествъ и обмановъ, банкротствъ и разорен1Й? Ето 
изъ насъ, вь^дя отсюда, не встретить на каасдомъ шагу 
призраковъ порока и голода? У насъ, въ Бврон^^, пять мнл- 
люновъ человЪкъ готовы до первому сигналу идти убивать 
другихъ людей, жечь ихъ жилища и урожаи; десять мид- 
Л1оновъ людей стоятъ въ резерве, вн'Ь казарыъ, постоянно 
ожидая, что и имъ придется совершать то же д^ло разру- 
шения; пять милл1оновъ несчастныхъ живутъ или, в^рн^^е, 
прозябаютъ въ тюрьмахъ, присужденные къ различды1гь на- 
казан1ямъ, десять милл1оновъ ежегодно умираютъ ^прежде^ 
временною смертью и изъ 870 мнллгоновъ населен1я 850 — 
если не всЪ--вполн'Ь основательно дроасатъ за завтрашшй 
день; несмотря на громадный общественный богатства, кто 
изъ насъ можетъ утверждать, что р'Ьзшй поворотъ судьбы 
не отниметъ у него всего достояшя? Вотъ факты, которые 
никто не можетъ оспаривать, и которые, думается мнФ, дол- 
жны бы вызвать въ насъ твердое р'Ьшеше язм^^нить этотъ 
порядоЕъ веш;ей, чреватый нескончаемыми переворотами. 

Однажды мн^ представился случай беседовать съ однимъ 
важнымъ чиновникомъ. Тина жизни втянула его въ ту среду, 
которая издаетъ законы и распред'Ьляетъ наказанхя: „Защи- 
щайте же ваше общество"! — говорилъ я ему.— „Какъ вы хо- 
тите, чтобы я его защищалъ, его нельзя защищать "1 — таковъ 
былъ отв4тъ. Однако, оно все-таки защищается, , но сред- 
ствами въ высшей степени недоказательными: плетьми, тюрь- 
мами и ашафотомъ. 

Съ другой стороны, т§, кто на ^него яападаютъ, могутъ 
д-Ьлать это съ чистой совестью. Безъ сомн'Ьн1я, стремлен1б 
къ кореннымъ преобразовашямъ вызоветъ рядъ насилий и 
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переворотовъ, но разв*]^ не является и теперь уже окружа- 
ющ1й насъ М1ръ непрерывнымъ насил1емъ и сплошною ре- 
водюц1ей? А кто будетъ отв-Ьтствепь въ превратностяхъ со- 
д1алъной войны? Т^ ли, кто вовглашаетъ новую эру спра- 
ведливости и равенства для вс^^хъ, безъ различ1я классовъ 
и отд*дьныхъ личностей, или тЬ, кто хочетъ отстаивать 
разъединвн1е челов-Ьчества, а сл'Ьдовате 1Ьно — и вражду между 
кастами, — т-Ь, кто карательные законы постоянно усиливаетъ 
новыми репрессивными мЬрами и умЬетъ разр-Ьшать всевоз- 
можные вопросы лишь помощью п'Ьхоты, кавалер1и и артил- 
лвр1и! Ис*ор1я даетъ намъ возможность съ полной ув^&рен- 
ностью утверждать, что полигика ненависти порождаетъ 
всегда ненависть, роковымъ образомъ ухудшая общее поло- 
жение или даже приводя къ совершенной гибели существующаго 
строя. Сколько нащй погибло такимъ образомъ, увлекая за 
собою какъ угнетателей, такъ и угнетаемыхъ! Погибнемъ ли 

и мы въ свою ОЧ»риД|;? 

я думаю, что не погибнемъ, такъ какъ учен1е анархи- 
стовъ распространяется все больше, возрождая челов-Ьческую 
иыищативу. Вы сами, если и не анархисты, то разв-Ь не 
связаны съ анархизмом ъ тысячами нитей? Кто изъ васъ въ 
гдубин'Ь своей совестя сочтетъ себя совершеннее и выше 
своего сосЬда, а не признаетъ въ немъ своего брата и ровню? 
Идеалы отвлеченной морали, столько рааъ провозглашавшейся 
ад^сь въ бол^е . или менЬе символ ическихъ словахъ, безъ 
сомн^шя, получатъ реальное выражеше. Ибо мы, анархисты, 
^наемъ, что это учен1е полной справедливости, свободы и 
равенства непреложно, имы испов1Ьдуемъеговс'Ьмъоердцемъ, 
тоща какъ наши про !Ивнйки колеблются. У нихъ н'Ьтъ ув-Ь- 
реиностивъ ихъ правот-Ь; въ глубин* души они даже уб-^ждены 
въ своей неправоте и заран'1^е уступаютъ намъ будущее. 



Поль Гю. 



йнаршмъ въ 



Соединенныхъ Штатахъ. 



Съ даоьцолъ ЛХ^И ЦЯРДЯ 



Переводъ А. Г. и А. А. Геикель. 



' ■« ^ 



Письмо Луи Марля. 

Вы создали, дорогой По, сочинеше, съ которымъ я Васъ 
искренно поздравляю. Книги, содержащ1я въ себ^^ элементъ 
поучешя, въ настоящее время настолько рЬдки, что на 
Вашу приходится обратить особое вниманхе. ВЬдь, въ са- 
момъ д4л^, эта книга имЬетъ то достоинство, что она за- 
ставитъ проникнуть въ психолог1ю людей Дальняго Запада 
и развить в-бру индивидуума въ самого себя, которая со- 
здаетъ людей и вливаетъ въ расы новую жизнь. 

Повидимому, Вы разделяете доктрины Веньямина Р. Тё- 
кера. Друпе изслЬдователи подойдутъ къ нимъ, ставъ на 
точку зрЬшя политической эконом1и. Они будутъ привет- 
ствовать или опровергать ихъ сообразно своимъ темпера- 
ментамъ и соответственно тому, поставятъ ли они на сво- 
емъ знамени эпитеты „ индивиду ализмъ" или „коммунизмъ". 
Я не хотедъ бы класть своего камня при построен1и этого 
спора. Вы ведь знаете, что у меня на счетъ будущаго об- 
щества составлено представден1в несколько отличное отъ 
Вашего и что я всегда воздерживался отъ абсолютной ис- 
ключвтельности, которая является могилою всякой системы: 
синкретизмъ, спиритуализмъ, матер1ализмъ— вотъ, по-поему, 
три вершины одного треугольника, и я лично думаю, что 
истина впоследств1и окажется въ синтезе этихъ доктринъ. 
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То же самое приходится сказать^ если стать на точку 
зр'Ьн1я сощолопи: коммунистическая теор1я, въ ея совокуп- 
ности, которая подавляетъ свободу личности, точно такъ же 
не можетъ, по моему мнЪн1ю, устоять противъ ударовъ 
логики, какъ не выдержитъ ихъ и теортя абсолютнаго анар- 
хизма, не признающая пользы общественнаго договора. 
Истина, какъ кажется, заключается въ установлен1и извЪст- 
наго шоёив у1уеп(11 между социальными кл1^точками, именуе- 
мыми людьми, пусть связь между ихъ разумомъ и со- 
вЬстью установится совершенво свободно, а не будетъ навя- 
занной; пусть она станетъ абсолютно добровольною — т^ыъ 
лучше это будетъ для истины, но, конечно, интересы исти- 
ны требуютъ отъ каждаго индивидуума согдас1я на эту 
связь, соглас1я перестать быть человеку волкомъ (Ьошш! 
1ирп8), а, напротивъ, они заставляютъ его, по выражешю 
Года, стремиться заменить правительство людей управле- 
Н1емъ самой природы. 

И вотъ тутъ-то я позволю себ* маленькое замЬчаше: 
Тёкеръ, повидимому, смйшалъ государственный коллекти- 
визмъ съ истиннымъ коллективизмомъ, а это большая 
ошибка. Допустимъ, что кто-нибудь во Франщи, разеудку 
вопреки, возымЬлъ бы нелЬпую мысль укрепить ту самую 
капиталистическую кр4пость, которую онъ же самъ оса- 
ждаетъ, и для этого вернулъ государству, порождешю пра- 
вящаго класса, собственность новыхъ монопол1Й и, такимъ 
образомъ, вдохнулъ бы въ него новую жизненность; изъ 
этого еще вовсе не сл-Ьдуотъ обратнаго, будто захватъ 
власти, основанной въ настоящее время на богатств*, 
является идеаломъ коллективизма. 

Какъ разъ напротивъ. В^дь, въ саиомъ д']^л'1, всякой 
экономической перемЬнй должна отвечать и политическая, 
и центральный организмъ, непосредственный представитель 
всей коллективной единицы, является въ обществе, вообра- 
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жаемомъ Еоллективистами, лишь какимъ-то регуляторомъ, 
указателемъ богатствъ и нуждъ вс*хъ. 

Однако, пойдемъ дальше: я сказалъ уже, что вовсе не 
желалъ бы пускаться въ споры; я хот^лъ бы просто выяс- 
нить, каково можетъ быть вл1ян1е пропаганды индивидуа- 
листическихъ идей эссенщи англо-саксонской мысли, про- 
явлешя которой Вы изучили за океаномъ. 

Подобно мн*, Вы, мой дорогой По, происходите отъ 
той латинской расы, которая въ продолжеше многихъ вЬ- 
ковъ высоко держала надъ человЪчествомъ св^тильникъ 
мысли. Въ Васъ живетъ и поетъ душа Вашихъ предковъ; 
доказательствомъ можетъ служить звучность Вашего слога 
и заботы объ его образности и краскахъ, который въ значи- 
тельной степени облегчаютъ понимаше Вашихъ разсуждешй 
на самыя запутанныя темы. Вы уже въ достаточной сте* 
пени доказали эти блестящ1я и р']^дк1Я качества въ Вашихъ 
^ЗамЬткахъ о современной Италш"* Теперь, повествуя о 
б4дств1яхъ „слемсовъ" Ныо-1орка я Чикаго, Вы испыты- 
ваете дрожь благороднаго соболЪзнован1Я и приходите вмЪ- 
стЬ съ Луиджи Галеони въ неподдельное негодован1е. Вы 
отмечаете вл1яше индивидуалистическихъ учешй на ра- 
бочее населен1е Соединенныхъ Штатовъ; но вмЬстЬ съ 
т^мъ Вы съ несомненностью показываете, какое вл1ян1е 
эти учешя имели на Васъ самого. Незаметнымъ для себя 
образомъ Вы вылили самого себя въ книг4, которую англо- 
саксонецъ, напр., написалъ бы, по возможности, объективно. 
Вотъ въ чемъ заключается одна изъ характернЬйшихъ ж 
наиболее ценныхъ привилепй гешя нашей расы. 

Но я вотъ еще о чемъ хотелъ сказать: где и какъ, съ 
некотораго времени, проявляется этотъ ген1й? Увы, мой 
дорогой другъ, мне кажется, что, какъ мы это неодно- 

по. 3 
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1С|Лтно доказывали въ бес^Ьд'!^ съ Вами, латиияйе в^ь на- 
стоящее время застываютъ въ оц4яен*н1и, которое гро- 
зитъ стать смертельннмъ, если его не всколыхнуть. Мы 
в^^дь все еще являемся творящей, созидающей расой. Но ии- 
дивидуумъ нисколько не ум4етъ у насъ проявить себя въ 
томъ, что онъ создаетъ. Ему не хватаетъ у насъ той вЬры 
въ себя, того ц'Ьннаго духа инищативы, которые столь 
сильно развиты у англичанъ и сЬверо-американцевъ. Ко- 
нечно, мы въ настоящее время не дошли еще до того, 
чтобы замкнуться въ себя, какъ китайцы посл'Ь Кунгъ-Тсеу 
или арабы оосл% Абассидовъ. Однако, привыкшхе въ нро- 
должен1е тысячел%Т1й повиноваться, подавленные сначала 
цезарями, потомъ папами, наконецъ самодержавными дина- 
СТ1ЯМИ, наученные, всл*дств1в этого, всего ждать отъ цен- 
тральной власти, теократической ли, монархической или 
олигархической, мы не им'Ьемъ, на самомъ д^лЪ, той 
истинной демократ1И, формулу которой мы впервые выра- 
ботали. Мозгъ нашъ достаточно силенъ, чтобы восприни- 
мать. Въ немъ носятся вид-Ьтя — пророчесшя видЬшя луч- 
шаго будущаго; но рука наша свешивается безсильно — въ 
ней н*тъ импульсовъ къ д*лу, къ освободительному дви- 
жешю... Почему?.. Потому что мы ждемъ, конечно, тщетно, 
что власть, что государство возьмется за наше дЬло и осу- 
ществитъ наши надевды. 

Въ искусств*, въ литератур*, въ сощологш вс4 или 
почти всЬ ^орен1я нашихъ великихъ людей свид4тель- 
ствуютъ объ этомъ преклонеши передъ какимъ-либо боже- 
ствомъ или передъ авторитетом ъ. Мы еще не сумели 
выбраться изъ темницы, въ которой насъ держатъ взаперти 
насильственность и атавизмъ. Между т-Ьмъ, эти посд-Ьдыхе 
годы потрясли нашу эпоху. Снова взявшись за работу 
вйциклопедистовъ, разрушителей, люди, подобно Октаву 
Мирбо и Анатолю Франсу, или въ роли пророковъ, подобно 
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Зола и Ж. Г. Рони^ запечатлели въ умажъ истины^ кото- 
рыхъ до нихъ ниЕто не высказывалъ. Но, быть кожетъ, 
ихъ учеше было слишкомъ мелочдымъ. Быть можетъ, оно 
отличалось т^^мъ недостатвомъ, что было высказано въ 
слишкомъ загадочной форм*, такъ что массы его непосред- 
ственно не понимали. КроА^** того, этимъ людямъ приходи- 
лось еще бороться съ многочисленными и очень талантли- 
выми людьми, которыхъ золотая монета заставляла служить 
скверному ремеслу порабощешя умовъ. Во всякомъ случа*!^, 
нужно было, да и сейчасъ нужно еще бол^е, ч^мъ когда' 
бы то ни было, поставить на-ряду еъ этими писателями и 
этими мыслителями популяризатора въ духа протеста: надо 
показать человеку, что онъ представляетъ собою силу. 
Надо переиздать „Размышлешя о добровольномъ рабстве", 
освободить индивидуумъ отъ его рабьихъ привычекъ и рас- 
править ему колени. 

* 

Быть можетъ, эта хвала индивидуалистическому методу, 
подъ моею подписью, покажется странною. Действительно, 
некоторые думаютъ, что тотъ, кто объявилъ себя сторон- 
никомъ какой-либо философской или сощологической си- 
стемы, не имеетъ права заимствовать справа или сл^ва, 
изъ другихъ доктринъ, то, что ему кажется подходящимъ. 
Я считаю такой взглядъ совершенно не выдерживяющимъ 
критики. Будучи далекъ отъ полнаго соглашен1я съ Тёке- 
ромъ въ вопрос* о его отношен1и къ будущему экономиче- 
скому режиму, я, тЬмъ не мен-Ье, считаю, что его идеи 
должны, къ счастью, насквозь изменить характеръ особей 
нашей расы. А вЬдь прежде всего необходимо „создать 
людей". Ч4мъ достойнее будутъ они этого имени, т4мъ 
сильнЬе обострится ихъ умственная жизнь. Анри Марэ, 
этотъ деликатный и ловк1й спорщикъ, принадлежащ1й также 

3» 
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въ ицднвндуадшстамъ, отдаетъ же полную дань въ своихъ 
„Мысляхъ и мнЪшяхъ^ („Репвёев е1 Оршюпв" раг Непгу Наге!) 
тЪмъ, теипераментъ которыхъ заставляетъ обращаться къ 
коммунизму. Это можно ясно усмотр^^ть нзъ его заявлешя, 
что индивидуальная собственность не является необходимою 
основою общества... А вЪдь это-то ужъ несомненно дока- 
зываетъ, что всяшй умъ, свободный отъ предразсудковъ, 
роковымъ образомъ приходить къ сознашю истины?.. 

Д'Ьлая нзъ всего сказаннаго выводъ, я Вамъ просто-на- 
просто скажу, мой дорогой По, не оскорбляя Васъ пошлой 
похвалою, что книга Ваша меня въ высшей степени заин- 
тересовала. Она тронула меня прежде всего т^мъ, что от- 
крыла мн'Ь картину несчастнаго челов-Ьчества, разбросан- 
наго по закоулкамъ т^хъ великихъ американскихъ горо- 
довъ, гдЪ кишмя кишатъ милл1ардеры; зат^мъ я бол^е 
чЪмъ когда-нибудь почувствовалъ, именно при чтеши Вашей 
книги, насколько необходимо дать челов'Ьку сознанхе его 
собственной ц-Ьны. „Помни, что ты — прахъ** (Мешеп1о ^ша 
ри1?18 ее!..) крячитъ ему Евангелхе. Нелепое и опасное вы- 
ражете!.. НЪтъ, ты не прахъ, человеческая раса!.. Ты, 
конечно, матер1я, но матер1я живая, матер1я высшаго 
порядка. 

Обратись къ своей душЪ и разсмотри ее. Ты поймешь 
тогда, что, несмотря на желанхе подобныхъ тебе, твоихъ 
притеснителей, заставить тебя верить, что ты скотъ, ты на 
самомъ-то деле представляешь собою нечто реальное, на- 
стоящее божество! 

Луи Марль. 
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А11арр8мъ Ьъ Йоедч1(е11^ы][Ъ Шфа*а)^%. 



Посвящено Ц. де Жонъ ванъ Бекъ въ Донк*]^ въ знакъ признательности 

за ея ценное сотрудничество. 



в в Е Д Е Н I Е. 



Обзоръ системы анархизма. 

Характерною особенностью, которую можно отметить во 
всЪхъ бывшй^ъ и настоящихъ челов'бческихъ обществахъ, 
является прясутств1е на одномъ и тоиъ же участке земли 
людеЁ, составляющихъ одну коллективную единицу и въ 
то же время разделяющихся на дв'6 р^зко отграниченныя 
категорхи — правящихъ и подчиняющихся — тЬхъ, ктод4лаетъ 
законы, н тЪх'ь, кто принужденъ съ ними считаться. Равв'Ь 
ужъ такъ-то необходимо, чтобы эти два слоя челов^^чества 
непрем^квно леавали одинъ на другомъ? Вотъ какой вопросъ 
задали оебЬ анархисты и ответили на него отрицательно. 
11усть правительство, говорятъ они, является представите- 
лемъ такъ нажываемаго божественнаго права или ревуль- 
татонъ волн большинства, оказывается нлодомъ народнаго 
голосоватя и з^юоевашя; оно во всякомъ случа-Ь всегда бу- 
детъ органомъ лостояннаго и систематическаго насил1Я. По 
взгляданъ азвсархиотовъ, государство даже въ самыхъ демо- 
кратн^с]вихъ обществахъ, основанных^ на самой всеобщей 
подаче голоеовъ, какую только можно себй вообразить, во 
всявом'ь случае булетъ всегда тормавомъ личной иницзативы. 
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Оно дЬйствуетъ авторитетомъ, стало быть оно отнжмаетъ 
у насъ часть нашей личной свободы. Пусть оно ведетъ насъ 
къ добру нли къ гибели, — оно во всякоиъ случае ведетъ 
насъ туда насильно, а мы не согласны тери^^ть, чтобы наши 
поступки определялись именно силою. 

Но вЬдь государство защищаетъ насъ, говорятъ демократы. 
Противъ кого? Противъ преступниковъ? Нисколько! В*дь 
преступлеше вытекаетъ изъ самого закона и т^хъ монопо- 
л1й, который онъ заключаетъ въ себе. Уничтожьте законъ, 
устраните привилепи, который являются его естественнымъ 
слбдствхемъу и преступлеше, въ свою очередь, не замедлитъ 
исчезнуть. 

Вотъ почему демократ1я не очень-то привлекаетъ къ себ^^ 
анархистовъ. Она, по ихъ мн^изю, такъ же самодержавна, 
какъ самый разсамодержавнейшШ изъ монархическихъ обра- 
зовъ правлен1я. Большинство выборщиковъ, ув^ряютъ анар- 
хисты, оказываетъ принудительное давлеше на меньший- 
ство и въ результат* наноситъ ущербъ не только этому по- 
следнему, но и самому себе, такъ какъ вотумъ большинства 
естественнымъ образомъ уничтожаетъ практическое осуще- 
ствлеше правъ, которыхъ добивается организованное мень- 
шинство, — оно оказывается всемогущимъ еще до выборовъ. 
Стало быть вотумъ, въ конце концовъ, только узаконяетъ 
существующ1я привилегш и делаетъ ихъ власть более замет- 
ною. Такъ землевладельцы постоянно выбираютъ лишь за- 
щитниковъ монопольнаго господства земельной собственно- 
сти, а промышленники-~-сторонниковъ интереса капитала, 
такъ рабоч1е роковымъ образомъ должны вручать своя го- 
лоса темъ, кто служить рупоромъ пожелан1й пролетарья, 
т.-е. такимъ депутатамъ, которые своимъ вл1ятенъ неиз- 
беясно все-таки сохраняютъ то государстао рабства, въ ко- 
торомъ живутъ рабоч1е. И вотъ иеакду отдельными класса- 
ми общества возгорается борьба, между темъ какъ свобода, 
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оовобождевяая отъ путь государства и оживленная добро- 
вольнымъ духомъ солидарности человечества, легко могла 
бы привести людев въ братскому соглашетю. 

Вотъ, въ существенннхъ чертахъ, мнЪте, которое анар- 
хисты составили себе о демократ1н, о современномъ обще- 
стве. Еакъ видно, они отрицаютъ а рпоп всякую необхо- 
димость и даже полезность власти. По мнйнш анархистовъ, 
равенство по праеу^ установленное въ принципе револю- 
ц1ейу не можетъ стать фактическимъ равенствоиъ ' до тЪхъ 
поръ, пока власть не перестанетъ наускивать одну часть 
общества на другую^ созидая, такнмъ образонъ> состоян1е 
вечной войны. 

Въ действительности — ^я продолясаю говорить устами 
анархистовъ, — револющя оставила намъ, правда, очень цен- 
ное наследге въ виде равенства всехъ передъ закономъ. 
Но что же такое законъ? Онъ представляетъ, говорятъ, 
общественную волю. Какимъ же образомъ онъ проявляется? 
Кто имелъ право доискиваться этого? Вотъ сколько поды- 
мается сразу вопросовъ, на которые, быть можетъ, полезно 
было бы раньше ответить, прежде чемъ позволять себе 
утверждать, что равенство передъ темъ, что называется 
закономъ, совершенно равноценно фактическому равенству, 
такому, въ которое теоретики демократ1и желаютъ насъ за- 
ставить веровать, представляя наиъ, какъ его идеалъ, свои 
политическая учреждешя. Общественную волю мы въ на- 
стоящее время можемъ вопросить и познакомиться съ ней 
лишь [однимъ путемъ — голосовашемъ. Между темъ меха- 
низмъ выборовъ и народнаго голосован1я крайне несовер- 
шененъ даже въ техъ странахъ, где голосован1е сдела- 
лось настолько всеобщим ъ, сколь это только возможно. И 
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нЪтъ бол^е противазаконаых'ь правъ, какъ врли госаод- 
4}тва избранниковъ всеобщаго годосовашя шец неоогрЪпга- 
мость, признанная на основанш результатовъ вотума. 
Прежде всего это прсхнвлен1е такъ называемой Еоллек- 
тивной воли является результатомъ изв^стнаго призыва, 
приглашен1я, исходящего отъ предержащей власти, которая 
начинаетъ съ того, что навязываетъ свои правила 2 формы, 
въ вадежд^, что зат^м*^ ея идеи и проявлевяя могу]ЦестБа 
будутъ санкцюнированы. Ек)-вторыхъ, даже вели допустить, 
что выборщики совершенно свободны въ своей сов4^стй и по- 
ступкахъ, нельзя все-таки отрицать того, что действительно 
активная масса выборщиковъ представляетъ лишь слабую 
часть членовъ всего общества; такъ, напр., обыкновенно 
право голоса не принадлежитъ женщииамъ, и во всякомъ 
случае тамъ, гд'Ь женщины допущены къ избирательтымъ 
урнамъ, конститущонные законы соврененныхъ государствъ 
обыкновенно исключаютъ гражданъ ниже изв'Ьстнаго воз- 
раста и т^^хъ^ которые преступили поряден, заведенные 
властью, навязанною даннымъ выборщикамъ, а не исходящге 
отъ нихъ самихъ. 

Наконецъ, даже допустивъ пока, что сов'Ьсть выборщи- 
ковъ не подвергалась давлешю и что совокупность выбор- 
щиковъ действительно представляетъ собою то, что называютъ 
общественною волею, мы т^мъ не мен^е им^емъ здбсь дФло 
съ процессомъ, который по самой сущности своей можетъ 
вселить въ насъ много подозрений относительно законности 
авторитета, являющагося результатомъ голосован1Я. Въ массе 
выборщиковъ мы сейчасъ же сумЪемъ различить две раз- 
личный категор1и людей: выборщиковъ, составляющихъ боль- 
шинство, и обратное — представителей меньшинства. Одиа 
изъ нихъ всемогуща, другая порабощена. Законъ, автори- 
тетъ далеко не могутъ претендовать на оочувств1в всехъ; 
они представляютъ собою лишь выражен1е воли больший- 
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ства, И единственною основою всякой политической органп- 
защи остается, въконц'Ьконцов'ь, все-таки сила. 

_ , * » 

* 
* ♦ 

Большинство им^^етъ права, меньшинству остаются только 
обязанности. Что же сталось, въ такомъ случа-Ь, съ брат- 
етвомъ, о которомъ говорить революц1оняое право? Впрочемъ, 
фактическое неравенство, являющееся результатом^ примЬ- 
нвЯ1Я демократйческаго строя, основаннаго на теоретическом!» 
нрвв4^, какими его оставила намъ въ наследство револющя, 
могло бы оставить намъ кое-как1я надежды на лучшее бу- 
дущее, если бы привилепя, уд*лъ большинства, не прини- 
мала роковымъ обрааомъ все бол^е и бол^е острыхъ и 
насильственЁыхъ формъ. 

Въ этомъ случа* говорить не только логика, но и сама 
истор1я. Привилепя большинства, исходя, конечно, изъ боль- 
шой массы, стремится, естествевно, сделаться монополхей 
небольшой группы особей, такъ какъ в4дь большинство 
принуждено выделять изъ себя, въ свою очередь, новыхъ 
привилегйрованныхъ. Тогда организованное меньшинство, 
кавъ сказана было выше, овлад^ваетъ властью и поль- 
зуется ею какъ орудхемъ для упрочешя своей частной 
выгоды. ' Это меньшинство предсуществовало уже, еш;е до 
выборовъ, въ сощальной жизни; голосоваше придаетъ этому 
преимущественному положешю лишь законную санкщю. 

Власть облачается во вн'Ьшшя формы, который нашъ де- 
ио10>атнческ1й фетишизмъ дЪлаетъ въ нашихъ глазахъ бли- 
стательными, между т^мъ какъ вся этавн'1^шняя помпа служить, 
на самомъ^то дЬл*, лишь къ тому, чтобы скрыть въ туманФ 
заднШ бланъ картины, въ которомъ прячется наше порабо- 
щете^ Полятичбок1й предразсудокъ выборнаго начала власти, 
по словамъ Жюля Симона, близко наноминаетъ метафизиче- 
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СК1Й кубокъ, въ которомъ торжественно подносятъ народу 

верховную власть, но затЬмъ тотчасъ же и отнимаютъ ее 

у него, подъ предлогомъ передачи выборнымъ лицамъ; на- 

родъ на это какъ будто соглашается, но эта власть оставить 

народъ еще болЬе голымъ и общипаннымъ, чЬмъ раньше. 

* 
* * 

Власть, какого бы происхожден1Я она ни была, — это сила, 
это принуждеше, это систематическое лишеше свободы. Стало 
быть вездЬ, гд* есть общество, существуетъ постоянная 
борьба между властью и свободою. Одно время думали, что 
демократия нашла средство заключить временное перемир1е 
между этими двумя противоположными принципами. Бакъ 
въ релипозной области символъ долженъ былъ примирить 
человека съ Богомъ, законъ, правила, конституцхи должны 
были связать свободу съ властью. Къ несчаст1ю только, д4ло 
не вышло; напротивъ того, анархисты увЬряютъ, что ни- 
когда пропасть, разд']^ляющая эти два принципа, не была 
глубже, ч4мъ въдемократическихъ государствахъ, такъ какъ 
бремя власти кажется т-Ьмъ тяжелЬе, чЬмъ болЬе люди на- 
чинаютъ сознавать свою личность. Въ настоящее же время 
мы какъ разъ стоимъ на пути къ тому, чтобы оценить прак- 
тическое и нравственное значенхе свободы. 

Каково бы ни было начальство и какими бы намЪрешямн 
оно ни задавалось, хорошими ли или дурными, оно всегда 
опирается на повиновеше, а вЬдь последнее въ большинстве 
случаевъ является слЬдствхемъ боязни. Свободный и незави- 
симый человЬкъ, напротивъ того, подчиняется не страху, а 
своимъ стремленхямъ, намЬрешямъ, надеждамъ. ЧеловЬкъ 
подчиненный ждетъ толчка, и стало быть не выйдетъ за 
пределы, предначерченные ему этимъ толчкомъ, и разъ отъ 
него ничего не требуютъ, онъ и оставить свои силы въ поко-Ь. 
Свободный же челов^къ, напротивъ того, стремится къ д^^тель- 
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нооти такъ ясе, какъ жидкость стремйт^ск аъ горазо&а?а^ц»'• 
ному уровню. Онъ не толысо лучше исполцяетъ работу, но 
ищетъ н находить въ ней новыя стороны. Въ чемъ про- 
является коллективная власть народа, составленная изъ по- 
стоянно управдяемыхъ и подчиненнмхъ силъ? — Она пред- 
ставляетъ собою нроявлете грубой, безсознательной силы. 
Между тЪиъ какъ активное могущество такого народа, вс% 
особи Еотораго развиваются подъ благотворнымъ и благород- 
нымъ дыхан1емъ свободы, оказывается результатомъ сц^пле- 
н1я, сознательнаго сотрудничества. 

Въ общемъ та власть, которая, какъ ув-Ьряють, должна 
была бы распространять порядокъ, на самомъ - то д%л(, по 
мн%Н1Ю анархистов:ь, представляется эссенщей безпорядка. 
Она возмущаетъ личную совЬсть, которая, въ виду своего 
подавленнаго состоян1я, возмущается иди опускаетъ вожжи. 
Въ обоихъ случаяхъ, очевидно, въ результат* окажется без- 
порядокъ: ибо, если съ одной стороны возмущенхе отвле- 
каетъ насъ отъ нормальнаго приложен1я нашихъ производи- 
тельныхъ силъ, то моральная подавленность, результатъ по- 
ражен1я, въ свою очередь, отнимаетъ у насъ всякую актив- 
ную энерпю. И вотъ, разъ уже нельзя добиться истиннаго 
успЬха инымъ путемъ, кромЬ естественнаго порядка, т. -е. 
свободнынъ импульсомъ инищативы, произвольной игрой за^ 
коновъ эволющи, то власть, напротивъ, будетъ настоящимъ 
врагомъ прогресса. 

Д-Ёйствительно, прогрессъ можетъ быть выраженъ тЪмъ 
дЪйств1емъ, которое человйкъ производитъ на окружающую 
его среду. ЧеловЬкъ является рабомъ въ тЬхъ случаяхъ, 
когда окружающая среда опредбляетъ ц1^ликомъ его поступки. 
Онъ получаетъ право называться свободнымъ, когда самъ 
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давтъ инищативу тому, что делается въ окружающей его 
сред*. • Вотъ истинное м*рило прогресса. Наука, ея мно- 
гообразный прнм^Ьиешя, открыт1я, философская критика т*мъ 
болФе способствуютъ прогрессу, ч^мъ сильнее они сумели 
освободить человеческую совесть отъ предразсудковъ, суев4р1Й 
и опасешй, которыя прежде постоянно вторгались въ жизнь. 
Какъ ^медленно, если сказать правду, шла эта интимная пе- 
реработка, сколько трудовъ стоило продираться черезъ ты- 
сячи препятств1а! В-Ьдь влхяше среды на человека гораздо 
сильнее, чЬмъ его вл1яЯ1е ва друпе организмы. Возьмемъ 
хотя бы для примера климатъ. Флора, фауна изменяются 
въ различныхъ странахъ сообразно температуре. Суровыя 
картины, представляемыя редкою растительностью полярныхъ 
странъ, резко отличаются отъ роскошныхъ пейзажей, кото- 
рыми мы любуемся въ местностяхъ, залитыхъ тропическимъ 
солнцемъ. Въ Африке животныя быстры, подвижны и по- 
крыты одеждою, блестящ1я краски которой восхищаютъ на- 
туралиста; въ Сибири, напротивъ того, мехъ у животныхъ 
густой, однообразнаго мрачнаго цвета, да и самыя движензя 
ихъ тяжелы, медлительны. Между темъ человекъ повсюду 
остается однимъ и темъ же. Одна и та же тонкая и неж- 
ная кожа должна защищать его и отъ экваторхальнаго зноя 
и отъ полярной стужи. Въ его распоряжеши все те же са- 
мые члены, сохраняющ1е все одну и ту же форму, и при 
ихъ помощи приходится пробираться и сквозь роскош- 
ные тропическ1е леса" и сквозь необъятныя пустыни веч- 
ныхъ льдовъ. Стало быть человеку приходится бороться про- 
тивъ гораздо большаго числа внешнихъ препятств1й, чемъ 
всемъ другимъ насельникамъ этого мхра, и его приспо- 
собляемость къ среде, въ которой приходится жить, должна 
даваться ему гораздо труднее. Потому-то борьба его, увы, 
длится безпредельно, въ продолжен1е безчисленнаго ряда дней. 
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Наес аЦие Ша {Нее, аЦие аНа, аЦие аИа - ж сегодня^ я завтра 
н въ сл%дующ1в дадьнМш1в дна. 



Въ внду такого множества вн^шнихъ лреаятств1Й^ анар- 
хисты спрашдваютъ себя, какъ челов^^къ сумбетъ, иавонедъ, 
осуществить прогрессъ, къ которому онъ чувствуетъ себя 
способныкъ и котораго требуетъ его безконечно пытливая 
натура; какъ онъ дастъ просторъ своимъ многообразиь^мъ 
способностямъ, если ва первыхъ же шагахъ его деятель- 
ности лоперекъ дороги ему становятся эатрудцвн1я внутрен- 
Б1И, ИСХ0ДЯ1Ц1Я отъ ного самого? 

Среди разлячиыхъ видовъ порабощенхя^ тягот^ющихъ 
надъ челов^комъ, одинъ^ по мнен1ю анархистовъ, предота- 
вляетъ особенную опасность и т^мъ подозрительнее, ^^то 
онъ до настоящаго времени пережилъ всЬ револющи и 
удержался, несмотря на вс* нанадки на него: это— порабо- 
щен1е идеею авторитета, власти. Анархисты возстаютъ про- 
тивъ той идеи, что одинъ челов^къ им-Ьотъ право про- 
являть надъ другимъ какую бы то ни было власть. Они 
вносятъ и желаютъ вносить въ политическую жизнь и въ 
социальный отношен1я т^ же саиые ноложительные взгляды, 
которые наука внесла въ интеллектуальную, жизнь. По- 
добно тому какъ въ области знан1я единственнымъ ав- 
торитетомъ является тотъ, который вытекаетъ изъ наблю- 
двя1я, такъ и въ сод1альной жизни, говорятъ анархисты, 
единственнымъ авторитетемъ, который можетъ быть допу- 
щенъ, оказывается авторитетъ, вытекающхй изъ собственной 
води; и какъ въ науке никто не задерживаетъ победоноснаго 
хода знав1я, такъ и въ соц1альной жпзнп ничто не должно 
задерживать свободнаго проявлешя индивидуальной воли. 

Следовательно, государство, являющееся эмблемою автори- 
тета, йавязываемаго людям ь, а не свободно привнаваемаго 
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ими, должно^ въ концЪ концовъ, исчезнуть. Обязанности, на- 
лагаемыя ими на насъ, тормозятъ полный расцв^тъ нашнхъ 
личныхъ способностей; въ политике онЪ создаютъ положе- 
н1е, сходное съ т^мъ, которое создалось въ философ1и, бла« 
годаря допущен1ю богословскаго принципа непогрешимости. 

Государство вселяетъ въ насъ пассивную в*ру въ свои 
законы, въ распоряжетя, въ свою юствщю и въ своихъ 
судей. Эта в4ра не допускаетъ отвЬтовъ, это н*что вродЬ 
Мев ех аис11(и (в^ра иа слово), какъ выражались схоластики. 

Анархисты возстаютъ противъ власти, принципа наси- 
Л1Я и застоя, во имя свободы, принципа знашя, И80бр4те- 
шя и прогресса! 

Власть господствовала до сихъ поръ надъ человйчествомъ 
потому, что она им^ла . союзниковъ въ лиц% слабости и 
лЬни челов4ческаго ума, склоннаго подчасъ сладко засыпать 
на подушк* вЬры и заниматься отвЬтственнымъ д4ломъ из- 
сл^дованхя и проявлешя своей иницгативы лишь въ вид'Ь 
ра8влечен1я. Однако, человеческое сознаше, несмотря на 
опутывающ1я его цЬпи, проснулось и требуетъ своего осво- 
божден1я. На м*сто сощальной однородности прежнихъ вре- 
менъ постепенно становится и все наростаетъ разнород- 
ность: люди индивидуализируются и научаются сами упра- 
влять собою. ЗачЬмъ же въ такомъ случа* они станутъ 
давать другимъ помыкать собою? 

* « 

А между тЪмъ анархистическое пониманхе жизни вовсе 
не им^еть основан1емъ, какъ это легко можно было бы по- 
думать (да какъ, впрочемъ, весьма мнопе и думаютъ), гипо- 
тетическое „естественное состоян1е" человека въ томъ 
смысл*, какъ его понимаютъ Гоббсъ, Спиноза, Руссо и 
и друпе философы ХУШ в^ка. Анархисты вовсе не зада- 
ются ц^лью разрушать общество, такъ какъ в^дь общеотво 
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есть добровольное иорождеше человеческой природы. Они 
лонимаютъ, что общество есть самая настоятельная потреб- 
ность челов^^ва, требующаго егокак'Ь вънравственномъ, тавъ и 
въ фявическомъ отношеши, что общество— это предпосылка, 
первичный фав1Ъ, что оно. зародилось раньше всяЕаго со- 
глашен1я и всянаго захвата власти, что оно является со< 
временнИЕОиъ самаго рода челов^чесваго. Въ изолирован- 
номъ вид*]^ челов^къ не жилъ никогда, настолько не жилъ, 
что въ сущности челов4къ и начинаетъ только заслуживать 
этого вмени съ тЬхъ поръ, какъ на известной территорий 
закончилась эволющя цЪлаго большого количества живыхъ 
индивидуумовъ. Анархисты ополчаются лишь противъ необ- 
ходимости существован1я того паразитнаго организма, ко- 
торый носитъ назвате государства и который, по ихъ мнб- 
шю, навязанъ особямъ, образующимъ общество, исключи- 
тельно путемъ насильственныхъ актовъ. Действительно, 
анархисты увЬряютъ, что государство ни на чемъ иномъ, 
кромб насилхя, держаться не можетъ. Они не желаютъ при- 
знавать въ государств* ни отеческой власти, какъ это д^Ь- 
даетъ Спиноза, ни договорной ассоцхащи Руссо; они скорее 
РЕДЯТЬ въ немъ проявлеше права сильнаго, на что указы- 
валъ Гоббсъ. Еакъ можно в^^рить, спрашиваютъ они съ 
изумлешемъ, въ существоваше общественнаго договора, ре- 
зудьтатомъ котораго являлось бы государство? Если бы по- 
добный договоръ действительно существовалъ, то къ чему 
служили бы тогда миры принуждешя и карательные законы, 
бевъ которыхъ еще ни одно государство до сихъ поръ не 
сумело обойтись? Допустивъ даже, съ другой стороны, что 
подобный договоръ могъ бы состояться, онъ все-таки былъ 
бы обязателенъ лишь для тЪхъ, кто добровольно вошелъ 
въ соглашен1е, кто сознательно и свободно принялъ его. 
Санъ Руссо не скрывалъ отъ себя этого крупнаго затруд- 

гю, 4 
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нешя и справедливо указываетъ на то, что человЬкъ не 
вправ*]^ распоряжаться свонмъ потомствомъ, 

Такимъ образомъ, по убйжденш самого отца демократ1я, 
вопросъ о государств-Ь въ каждомъ побол1Ьн1и доддсен'^ былъ 
бы быть поставленъ на очередь. Отсюда, по мн'Ьн1Ю анар* 
хистовъ, сл-бдуетъ, что государство, простирая свое вл1ян1е 
за строго предначертанныя рамки договора (допустимъ, что 
такой договоръ действительно состоялся), покоится на са^о- 
вольномъ захвати власти. 

Вс^^ анархисты согласны въ томъ, что главной задачей 
ихъ является опровержен1б соцхальной необходимости вла- 
сти. Ученхе ихъ естественно предполагаетъ существоваше 
общества, члены Еотораго должны обладать правомъ улажи- 
вать свои дЪла такимъ образомъ, чтобы всякая возможность 
конфликта ихъ съ другими людьми была устранена. Неко- 
торые анархисты уверяютъ, что особи должны черпать эту 
силу въ вйчномъ законе индивидуальнаго счастья; другие 
обосновываютъ ее на совершенно добровольномъ обязатель- 
стве уважать права другого. Третьи, наконецъ,. видятъ ее 
въ самоотречен1и, въ произвольной преданности людей 
другъ другу. По-моему, очень трудно определить во всехъ 
мелочахъ практическ1я программы различныхъ анархисти- 
ческихъ доктринъ. 

Все, что можно сказать о нихъ, сводится къ тому, что 
все оне одинаково разсчитываютъ на подавлец1е государства, 
что является первымъ услов1емъ осуществлен1я въ будущемъ 
лучшаго соц1альнаго строя., Экономичесшя и соц1альныя 
явлешя, оказывающ1яся результатомъ современной органи- 
зац1и общества, занимаютъ анархистовъ въ гораздо мень- 
шей степеви., Напрасно станемъ мы въ сочинен1яхъ писа- 
телей-анархистовъ искать положительныхъ и особенно 
детальныхъ данныхъ о томъ, что должно быть въ будущемъ 
обществе, когда будетъ ниспровергну тъ современный строй 
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насилия; и, по правд* сказать, трудно было бы и требо- 
вать отъ анархистовъ, чтобы они нарисовали намъ тнпъ 
организац1и, разъ они так1в явные враги всякой предре- 
шенной и навязанной организащи. 

Разъ уже все зло, отъ котораго мы страдаемъ теперь, 
пройсходитъ отъ недостатка свободы, то, конечно, одна лишь 
свобода дастъ намъ и исц^леше. Потому предсказашя ихъ, 
по преимуществу, отрицательнаго свойства; т4мъ не менЬе 
не сл-ЬДуотъ забывать, что отрицанхе въ этомъ случае пр1- 
урочивается къ одному лишь принципу, къ принципу вла- 
сти, до сйхъ поръ исключительно опираюл1,ейся на томъ 
предразсудк*, будто люди, будучи предоставлены сами себЬ, 
не сум-Ьготъ устроить свою жизнь сообразно общему инте- 
ресу, но, напротивъ, будутъ угождать лишь своему личному 
благополуЧ1Ю. 

Веньявшнъ Р. Тёкеръ, система котораго будетъ изложена 
на иосл*дугощихъ страницахъ, является почти единствен- 
нымъ теоретикомъ анархизма, осмелившимся практиче 
ски и методически, одинъ за другимъ, разобрать веб раз- 
личные вопрось!, которые занимаютъ наше время. Что ка- 
сается другихъ, работы которыхъ пользуются общею извест- 
ностью, то я не считаю нужнымъ разбирать ихъ идеи; 
мн* достаточно будетъ указать на основашя этихъ идей, 
который въ общемъ, какъ я уже сказалъ, сводятся къ пол- 
ному отрицашю принципа власти. Каждый по своему тол- 
куетъ тЬ следств1я, который воспосл-Ьдують изъ крушен1Я госу- 
дарства; каждый, съ другой стороны, владбетъ секретомъ до- 
биться этого крушен1я, и средства эти то насильственный, 
то мирный, то они сводятся къ пассивному сопротивлен1ю, 
то къ прямой проповЬди открытаго возстанхя* 

Еъ несчастш, сощологгя не имеетъ возможности контро- 
лировать правдивость или даже вероятность анархистиче- 
слихъ системъ, такъ какъ исторхя намъ толкуетъ только 

4* 
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лишь о господахъ и рабахъ, о государяхъ и дхъ поддан- 
ныхъ, о правящихъ и управляемыхъ. Но въ ожидан1и того 
времени, когда эти системы будутъ осуществлены на прах- 
тик'Ь, мы тЬмъ не менЪе можемъ все-таки удивляться глу- 
бокой в'Ьр^^ анархистовъ въ способность человеческой при- 
роды совершенствоваться, изъ чего, по ихъ мн'Ьнхю, когда- 
нибудь дМствительно наступить истинное равенство. Въ втомъ 
отношенхи идеи ихъ, несомненно, им^ють въ себе много поло- 
жительнаго; в^дь все наиболее блестящхя завоеван1я чело* 
века явились естественнымъ плодомъ свободы; ихъ соцьаль- 
ная полезность, ихъ цивилизаторская мощь определяются 
степенью независимости ихъ творцовъ отъ окружавшей ихъ 
среды, и нередко къ победе приводило именно возсташе 
противъ среды, на которое шли эти творцы. Потому кру- 
шен1е власти и государства не должно смущать прогрессъ. 
Бели правда, а по мне это несомненно, что всяшй про- 
грессъ основанъ на отрицан1и точки своего отправлешя, то 
человечеству, конечно, не приходится бояться техъ отрицан1й, 
на которыя решается анарх1Я. Во всякомъ случае мне ка- 
залось бы обиднымъ ждать для человечества решительно 
всего отъ демократизма и парламентаризма. Горизонты че- 
ловеческой жизни не имеютъ границъ, а исторхя учить насъ, 
что самыя передовыя состоян1я до сихъ поръ были только 
лишь этапами, только точками отправлешя. 

Поэтому не будемъ же смущаться, если поэтъ теперь 
повторитъ намъ то, что онъ говорилъ человеку, съ изумле- 
нхемъ остановившемуся на пороге XIX века: 

На небо посмотри, гляди: оно С1явтъ. 

На века новаго заре я съединилъ 

Красоты утренней и той, что, умирая, 

Грядущаго заветъ сулитъ найти. 

(Ке^агйе тегз 1е С1е1 е1 уо18 сотте И зе йоге! 

Ув,1 ш18 зиг ГЬопгоп йи 81дс1е поитеаи вё 

Оез |р1еп(1епг8 йи сопсЬап! е! йез 1иеиг1 й'аигоге). 



• ГЛАВА 1. 

Причины и формы реВОЛЮЩОННЫХЪ Д'ЬЙ0ТВ1Й 

въ Собдиненв;ыхъ Штатахъ. 

Характеръ американской демократш. — Она не сумела пом-Ьшать 
образовашю монопол1й. — Подавляющее господство богатаго класса 
въ Соединенныхъ Штатахъ. —Движете протеста противъ монополШ 
амервкавскаго народа. — Три равличныхъ проявлен1я этого движе- 
шя. — Воююпцй сощализмъ. Сощальный мистицизмъ. Коммунистиче- 
ск1я общества. ВгоШегЬоой о! Ше соорега^уе сооттоп^уевИЬ 
(Братство кооперативнаго М1ра). — Анархистическое движен1в.— Ин- 
теллектуальные анархисты. — Анархисты^револющонеры. 

Нанбол'Ьб тяяш>е обвиненге, бросаемое анархистами по- 
литичеекой власти, въ какомъ бы вид* оно ни проявлялось, 
сводится, какъ я уже раньше высказалъ, къ тому, что она 
покровительотвуетъ образованхю монопол1ё и привилепй и, 
стадо быть, мЬшаетъ установден1ю истиннаго равенства ме- 
жду людьми. Обвинете это кажется анархистамъ тЪмъ бо- 
л-Ье основательнымъ, что демократ1я, съ виду какъ будто бы 
построенная на иде*' равенства, не сумела сдержать сво- 
ихъ об4щан1й: равъ она не отказывается, говорятъ они, отъ 
принципа вдасти, она уже заключаетъ въ себ* зародышъ 
своего будущаго сощальнаго безпдод1я. 

Необходимо дать себ* полный отчетъ въ сил* анархист* 
екой нрнт&ки и для дтого, прежде всего, сд^дуетъ оценить 
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практическое значеше завоеванШ демократхи. Въ этомъ от- 
ношенш Соединенвые Штаты С^^верной Америкв представ- 
ляются совершенно исключительно благопр1ятнымъ полемъ 
для наблюдешй, такъ какъ эта страна является нанболбе 
ярквмъ представителемъ демократическаго начала. 

Американская демократ1я отличается той характерной 
особенностью, что изсл*дователь можетъ изучать ее въ чи- 
стомъ видЪ, безъ всякихъ вн^шникъ наслоен1й, кром*!, ко- 
нечно, какихъ-нибудь побочныхъ.воздМств1Й стараго режи- 
ма, переданнаго туда развЬ по наследству. Сослов1Я, отли- 
чавш1я дорвводюц10ннун> Европу, американскому общеегау 
остались неизвестными. Въ Америк* никогда не было ни 
феодальной системы, ни крепостного права. Рабское поло- 
жвн1в негровъ, прекратившее свое существоваше въ 1865 
году, вовсе не являлось сущестаеннымъ моментомъ еощаль- 
ной жизни, а представляло собою лишь переходное явлен1е, 
остававшееся совершенно чуждымъ политической и соц1аль- 
ной организащи. Американское общество съ рожденхя своего 
было демократичнымъ и ему не представляетъ никакого 
труда и остаться такимъ, такъ какъ не приходится бороться 
ни съ какими пережитками власти феодаловъ и не предпри- 
нимать походовъ противъ какихъ бы то ни было в^^вамй 
пустившихъ корни порядковъ или Т1?адиц1й. Въ отомъ-то 
кроется неоспоримое преимущество американской демоврат1Н 
передъ европейскими, надстроенвыми, въ общемъ, надъ 
обществомъ, еще не освободившимся, въ конце концдвъ, отъ 
кастовыхъ привилепй. 

Сколько бы мы, европейцы, ни ув*ряли, что освободи- 
лись отъ древнихъ установлен1й, они все еще продолжають 
играть въ нашей жизни большую, чтобы не сказать, глав- 
ную роль. Дворянство, духовенство, арм1Я, три кл^сичесМя 
касты стараго порядка, въ общемъ, за малыми жзШпе/йгяшш^ 
сохраняютъ свое прежнее привилегированное йоложейте. И 
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ЭТО наблщается не только въ монархичесвихъ стрсишгь, 
гя;Ъ ок^ авдяютбя естест^ве&вшаъ оплотохъ королевшаго или 
иниераторсваго величества, но даже въ реощблшжлхъь По 
правде оказать, вн^штя формы управлвнгя не бол^е выра- 
жаютъ въ настоящее время внутреннее содержанье госу- 
дарствъ, ч^Ьмъ костюмъ — личность того, кто его носитъ. 
ПоэФому республики нередко идутъ на помочахъ у моиар- 
Х1% и достаточно, чтобы президентъ нроявилъ симиатаи къ 
аристоц)атИ8му, и тотчасъ же старый касты начииаютъ по- 
лучать вл1ЯН1е, которое они стараются, внрочемъ, скрыть 
1юдъ маскою подчииен1я общему для всбхъ закону. 

Въ Соединенныхъ Штатахъ ни дворянство, ни духовен- 
ство, ни арм1я никогда не играли въ прошломъ никакой 
роли. Дворянства никогда не существовало; духовенство не 
ив1Фетъ нивакихъ нрерогативъ, как;ъ сословхе, и моявэтъ поль- 
зоваться вл1ЯН1емъ лишь при посредстве отд^льныхъ лично- 
стей. Арм1Я всегда была послушнымъ орудхемъ государства. 
И тЬмъ не меи4е, несмотря на абсолютную чистоту амери- 
канской демократ1и, мы не можемъ утверждать, что она 
сумела совершенно помЪшать во8никновен1ю и даже благо- 
получному существовашю привилепй. Мн-б представляется 
нзлишнимъ въ тысячный разъ повторять зд^сь характерный 
оеобеииости демократическнхъ учрежден1й Северной Аиерики. 
Я ограничусь простой ссылкой на статистичесшя данный и 
не для тоге, чтобы пользоваться ими какъ матерхаломъ для 
обвннен1Я, а лишь исключительно съ ц^лью объяснить, 
сколь возможно, то движете недовольства, которое всэ 
сильнее и сильнее яачиваетъ проявляться въ рядахъ аме- 
рикаискнхъ рабочихъ и направлено противъ хода полити- 
ческой жизни ихъ родины. 

Аягл1йск1й ноэтъ и философъ Понъ сл'Ьдующимъ обра- 
зомъ характеризовалъ политическую партш: „ТЬе шаДпе^з 
в1 Им гоапу !6г 1Ье ^аш о{ Ше {е\^", — безум1е большинства на 
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пользу немлогихъ. Это опред4Ьден1е приняло въ Соедин^^н- 
ныхъ Штатах!» нанболЪе унизвтедьную свою форму. Именно 
благодаря парт1ямъ слово „плутовраТ1а^ приняло 8д1коь свой 
точный и растительный сиыслъ. Ни въ одной страи!^ сила 
денегь, „шопеу ро^ег^, не даетъ себя знать въ такой м§рй, 
какъ именно въ Соединенныхъ Штатахъ. Амери1сансЕ1Й на- 
родъ является, несомн'Ьнно, жертвою эксплоатащи бфдныхъ 
богатыми, работниковъ работодателями. Скопдеше большихъ 
богатствъ въ однЪхъ . рувахъ, это типичное для Соединен- 
ныхъ Штатовъ яалеше, оказывается неистощимымъ источ- 
никомъ общественной демораливацхи. Известно, какъ быстро 
и въ какихъ огромныхъ размЪрахъ совершился этотъ про- 
цессъ концентрац1и капиталовъ въ Соединенныхъ Штатахъ 
послФ гражданской войны. 

Согласно оффищальнымъ св'ЬдЪнхямъ Мооёу'в Лаяиа! 
оГ согрогаИоп зесигШев за 1902 г., къ концу этого года насчи- 
тывалось 850 синдикатовъ съ общимъ капиталомъ въ 
9,425,000,000 долларовъ; и это только въ одной лишь области 
промышленности, такъ какъ, если бы причислить сюда и 
жел^зныя дороги, то общ1й капиталъ возросъ бы до 15 мил- 
л1ардовъ. Въ общемъ средшй капиталъ каздой такой про- 
мышленной корпорац1и составлялъ болЪе 11 миллюновъ дол- 
ларовъ. Съ другой стороны, влад^льцевъ или акщонеровъ 
этихъ 850 трьстовъ насчитывалось 380,457, и, стало быть, 
на каждаго въ среднемъ приходится капиталъ въ 28,590 дол- 
ларовъ. Еъ несчаст1ю, однако, бол^^е 6 милл1ардовъ скон- 
центрировалось въ рукахъ 400 лицъ, между т^мъ какъ на 
долю остальныхъ приходится всего 8 милл1арда; въ среднемъ 
это составляетъ капиталъ въ 15 миллюновъ долларовъ на 
каждаго изъ 400 акщонеровъ и, съ другой стороны, ничтож- 1 
ную частицу въ 9,000 долларовъ на каждаго иаъ осталь- 
ныхъ 380,000 акщонеровъ. 

Принимая даже самую низшую оценку акщй ноблвглщй 
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фрёотовЪ) мы ив моясемъ не пр1ЙтЕ &ъ выводу^ что лишь 
небольшая куч^^а богачей монополизируетъ значительную 
часть богатствъ страны. Журналъ Ке^-1огк ТпЬппе въ октябре 
1897 г. онубликовалъ списовъ 4.047 американскихъ милл10- 
неровЪу фабрнкантовъ и землевлад^льцевъ^ которымъ вм^ст^ 
принадлежитъ болЪе 12 миллхардовъ долларовъ, т.-е. въ 
среднемъ на каждаго приходится оеоло 1 5 ми^люновъ фран- 
ковъ, и въ общемъ они влад^^ютъ пятою частью всЪхъ бо* 
гатствъ страны. 

Соединенные Штаты въ одно и то же время и промышлен* 
ная и земледельческая страна. Однако, хотя землед^лге играетъ 
зд]Ьсь все еще большую роль, можно, т^мъ не мен^е, безъ 
риска ошибки утверждать, что промышленность начинаетъ 
постепенно все бол^е и бол'&е главенствовать. Действительно, 
внешняя торговля государства продуктами землед^л!» за 
20 л^тъ увеличилась на 34 процента, между т^мъ какъ ма- 
нуфактурныхъ товаровъ отпускается теперь примерно въ 
2^/2 раза бол4е. Конечно, это явлеше приходится приписать 
частью самому развитию американской промышленности, 
которая теперь поглощаетъ почти ц'Ьликомъ вс% сырые про- 
дукты своего землед'Ьл1я, уменьшая, такимъ образомъ, нхъ 
вывозъ по сравнешю съ т^мъ, что было 20 л'Ьтъ назадъ, 
однако, въ общемъ, нельзя все-таки отрицать, что промыш* 
ленность въ Америке развивается скорее землед^^л1я. 

Въ самомъ д']^л'Ь, развит1е промышленности въ Соединен- 
ныхъ Штатахъ, начиная съ 1860 года, достигаетъ неслы- 
ханныхъ размЪровъ. Легче всего въ этомъ уб:Ьдиться, глядя 
на таблицу, помещенную въ оффищальномъ Сепви» за 1900 
годъ ♦). 



*) Я заимствую эти цифры ивъ ВероП; ^ог тапиГас1иг1п$ ]пди' 
вШев, 'составляющаго часть Сепвиз (отчета) за ]900 г. Кром% того, 
я'н здфсь и ниже буду пользоваться ирекраснымн и8Сл-Ъдоваи1ямй 
надъ 9тимъ, Сепвиз, изданными г. Пьерръ Леруа-Бодье въ ГБсопо- 
т181е ^гап9а18 за 1903 г. 
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Число промышденныхъ 
ваведешй 

Вашиталъ . • • 

Число оплачиваемыхъ 
еяухащихъ .... 

Во»на1рааЕден1е имъ . 

Среднее число рабочихъ 

Заработная плата . . 

Число взрослыхъ рабо 
чихъ . . 

Заработная плата . . 

Число взрослыхъ работ- 
ницъ 

Заработная плата . . 

Число д'Ьтей (моложе 
16 л*тъ) 

Заработная плата ихъ 

Различные расходы . 

Щниость матер1ала . 

Ц^^нность произведен- 
ныхъ товаровъ, въ 
токъ числ^ принять 
во вниман1е ремонтъ . 



1ав<1. 



1880. 



1890 



1900. 



140.433 
1.010 


253.862 
2.790 


355.415 
6.525 


513.339 
9^ 


1.311.246 
379 


2.732.595 

948 


461.009 

392 

4.251.613 

1.891 


397.174 

404 

5.316.598 

2.323 


1.040.349 


2.019.035 


3.327.042 
1.659 


4.116.610 
^031 


270.897 


531.629 


803.686 
215 


1.031.609 
282 


1.032 


3.397 


120.885 

17 

631 

5.162 


168.583 

96 

1.028 

7.348 



1.886 



5.370 



9.872 



13.019 



Вс% цифры въ милл1онахъ долларовъ; долларъ равняется 
5,18 франка или 1 р. 94 к. 

Ограничиваясь только сравнешемъ цифръ за годы 1890 
и 1900, я првхожу къ слЪдующимъ вывода1^ъ: 



Число оплачиваемыхъ работниковъ въ 1890 . . 
п п » п 1900 . . 



4.251.613 долл. 
5.316.598 .. 



Увеличен1е составляетъ 25,2% . . 1.064.985 

Вознагражденхе въ 1890 1.891.228.321 долл. 

• 1900 2.323.407.257 , 

Увелнчен1в составляетъ 22,7% , . 432.178.936 долл. 



Средшй заработокъ въ 1890 . 

п » » 1900 . 



... 



448 долл. 
437 . 



Уменьшенхе 2,5% . И долл. 

И вотъ что получается, если сопоставить ценность полу- 
ченныхъ товаровъ: 
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Общая ценность ихъ за 1890 9.372.837.283 долл. 

„ « « » 1900 . . ' 13.019.251.614 „ 



Увеличеше 39% . , 3.646.414.331 долл. 

И вотъ ОЕазывается, что весь атотъ огроиный приростъ 
цф^нности пошелъ исключительно въ пользу капитала. Мы 
можемъ даже сопоставить часть, пошедшую на капиталъ, на 
пр1обр^теи1е сырья и общихъ расходовъ, и получимъ сл'Ь^ 
дующее: 

1890. п ^ „ 

Д о л д а р ы. 

Ц'Ьнность мануфактурныхъ иэд'6л1й . . . 9.372.487.263 

Стоимость сырыхъ продуктовъ 5.162.044.076 

Общ1е расходы, въ томъ числ*]^ % на ка- 
пнталъ и погашен1е машинъ 631.225.035 



5.793.269.111 
Общая прибыль . 3.579.168.172 

Заработная плата 52,7% . . . 1.891 .228.821 

Чистая прибыль, доставшаяся капиталу 47,37о . . . 1.687.939.851 

1900. 

Доллары. 

Ценность мануфактурныхъ изд-Ьлхй . . . 13.019.251,614 

Отск>да вычесть: 

Стоимость сырья 7.349.916.030 

Общте расходы, въ томъ числ* проценты 
на капиталь и погашён1б машинъ . . . 1.028.558.653 



8.378.474.683 

Валовой доходъ 4.640.776.931 

Заработная плата бО,2<^/о . . 2.323.407.257 
Чистая прибыль на капнталъ 49,8^0 • . • 2.317.369.674 
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Такимъ обравомъ, трудъ потерялъ 2V, процента, что, 
впрочемъ, можно было заметить уже и выше, сравни- 
вая общую сумму заработной платы за эти дв^^ эпохи. Годы 
1901 н 1902 не обнаруживаютъ нзм^ненШ въ распред^леши 
прибыли. Напротивъ того, можно сказать, что заработная пла- 
та продолжаетъ постепенно падать, меавду т^^мъ какъ капиталъ 
извлекаетъ изъ предпр1ЯТ1я все болФе и бол^е прибыли. 

Однако, это явлен1е покажется еще гораздо рельефнее, 
если принять въ соображеше, какъ сильно дорожаетъ жизнь 
въ Соединенныхъ Штатахъ. Согласно изв%щен1ямъ, публи- 
куемымъ департаментомъ (министерствомъ) труда, покупная 
стоимость доллара была въ 1890 году гораздо выше, чЪмъ 
въ 1902 г. Въ 1890 году на долларъ можно было купить го- 
раздо больше мяса, ветчины, солонины, овощей, сыру, яицъ, 
соли, перцу, чаю, угля, керосину, мебели и посуды, чЬмъ 
въ 1902 году. Съ другой стороны, вздорожав] е жизнен- 
ныхъ продуктовъ признается также и Г. Еаролемъ Д. Рай- 
томъ, коииссюнеромъ труда (Н. СагоИ О. \У^п;Ь1, Сош1Ш8810пег 
о1 1аЬог — ничто вродЬ министра труда), въ его отчетб пре- 
зиденту Рузвельту относительно стачки угольщиковъ въ Пен- 
сильваши, опубликованномъ въ 1902 г. Съ 1юля 1897 г, по 
1юль 1902 г. ц^^на на необходимМшхе жизненные припасы 
въ Соединенныхъ Штатахъ возросла, согласно указаюямъ 
въ Оип*8 Вемг1е^, на 27 процентовъ. ^а11 8*ее* ^ои^па1 точно 
также устанавливаетъ увеличенхе на 36 процентовъ съ ян- 
варя 1896 по январь 1903 года. 

Въ общемъ стоимость мануфактурныхъ товаровъ везд* 
значительно возросла, напр., начиная отъ 16, 6^/^ въ Мас- 
сачузетсЬ и до 109, 6^/о во ФлоридЬ. 

Я^вовсе не задаюсь ц*лью собрать^ доказательства", 'для 
установлешя роковыхъ тенденщй^'^современнаго индустрха- 
лизма. Я только указываю на рядъ фактовъ, которые \8а- 
ставляютъ относиться къ демократическимъ учре}вден1ямъ 






— 61 — 

Соедииенныхъ Штатовъ очень подозрительно. Ткиъ бол^^е 
подозрительны они въ глазахъ американскихъ рабочихъ, 
которые склонны приписывать все увеличивающееся благо- 
состоян1е капиталистовъ и концентращю матерхальныхъ 
благъ дружественному сод-Ьйствхю общественныхъ учрежде- 
Н1Й. Колоссальный состоян1я нЪсколькихъ тысячъ прнвиле- 
гированныхъ, которые эксплоатируютъ рабочую силу массы, 
не могли бы составиться только подъ вл1ян1емъ сво- 
бодной игры естественнаго порядка вещей. Начиная съ 
муниципальныхъ льготъ и кончая ультра-протеЕцюнными 
таможенными тарифами, общественный власти предоставили 
немногимъ то, что должно было бы принадлежать всЪмъ. 
Государство было куплено заденьги.Трёсты (1га81=синдикатъ) 
покупали оптомъ и въ розницу и законы, и покровительствен- 
НЕ1Я пошлины, и всякаго рода льготы вообще. Въ Соедииен- 
ныхъ Штатахъ ничто не можетъ противостоять туго набитой 
мошн^. Политичесшя парт1и формировались не во имя 
общихъ интересовъ, а для достижешя частныхъ выгодъ. Въ 
этомъ, впрочемъ, кроется недостатокъ вс^хъ вообще демо- 
крат1й, однако въ Соедииенныхъ Штатахъ это зло бол'Ье 
бросается въ глаза, ч^мъ гд% бы то ни было. 

Для показан! я несомн^^нно искусственнаго характера 
американскаго протекщонизма мы можемъ воспользоваться 
неоспоримымъ доказательствомъ: в^дь этотъ протекщонизмъ 
давно уже пересталъ быть действительно оборонительнымъ 
средствомъ для местной промышленности; напротивъ того, 
онъ сталъ тисками въ рукахъ капиталистовъ, которые навя- 
зываютъ внутреннему покупателю товаръ по высокой ц^н^, 
гораздо бол^е высокой, чЪмъ ему пришлось бы платить ино- 
странцу. Хотя чрезвычайно трудно добыть точный свб- 
д1^тя относительно разницы въ цЬн*, которую приходится 
переплачивать американскому потребителю, однако комитетъ 
демократической пар^1и Вашингтонскаго конгресса сум'Ьлъ 
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все-таки достать достаточно краснор*чивыя данныя. Я заи!^- 
ствую ихъ Езъ Атепсап Ггее 1га<1е А1шапасЬ, опублиЕОваняаго 
лигою свободной торговли въ Бостон4Ьу гдЬ помещена следу- 
ющая таблица (стр. 62 — 63). 

Такимъ образомъ, благодаря тому, что государство лю- 
безно предоставляетъ капиталистической концентращи въ 
распоряжеше таможенные тарифы, оно можетъ превосходно 
грабить м^стнаго потребителя. 

Впрочемъ, постепенно увеличивающаяся концентрац1я 
богатствъ проявляется также и въ землед^Ълхи. Число фер- 
меровъ (савЬ (епап^з) и мелкихъ арендаторовъ, сидящихъ на 
небольшихъ участкахъ (зЬаге 1епап18), постепенно наростаетъ 
насчетъ собственниковъ (о^пегз), какъ это явствуетъ ииъ сл4- 
дующихъ цифръ: 

Распред^ленге различныхъ способовъ эксплуатащи земли 
въ 1880, 1890 и 1900 годахъ. 

"^нкГ *«р-р- Хг "г^^--;/' 

1880 2.984.306 322.367 702.244 74.5 8 17.5 

1890 3.269.728 454.659 840.254 71.6 10 ]8.4 

1900 3.713.371 752.920 1.272.366 64.7 13.1 22.2 

Д^^йствительно, на основаши бюллетеня американскаго 
землед%л1я, приложеннаго къ Сепзиз за 1900 г., можно вывести 
сл'Ьдующ1й прогрессивный ростъ фермерства и арендаторства: 

РАСХОДЪ ФЕРМЕРСКАГО И АРЕНДНАГО ЗЕМЛВПОЛЬЗОВАШЯ. 

Процентное отношенХе ивгЬшй, 
^„ , эксплуатируемыхъ фермерами и 

Штаты и территор1я. арендаторами. 



1. Алабама . . 

2. Аризона . . 

3. Арканзаеъ . 

4. Калифорв1я 



1880 


1890 


1900 


46,8 
13,2 

30,9 
19,8 


48,6 
7,9 

32,1 

17,8 


57,7 
1 8,4 

^45,4 
23,1 
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Процентное отношен!» тя/ЬвИА, 
эксплуатируемыхъ фермерами и 
Штаты и территор1и. арендаторами. 

' 1880 

5. Колорадо 13,0 

6. Коннектикутъ 10,2 

7. Делавэръ 42,4 

8. Округь Кодумб1я 38^2 

9. Флорида 30,9 

10. Георпя 44,9 

11. Айднхо 4,7 

12. Идлинойсъ ...» 21,4 

13. Индаана 23,7 

14. Юва 23,8 

15. Канзасъ 16,3 

16. Кэнтёки 26,4 

17. Луи81ана 35,2 

18. Мэнъ 4,3 

19. М'»рилэндъ 31,0 

20. Мэсечуветсъ 8,2 

21. Мичиганъ 10,0 

22. Минезота . . 9,2 

23. Миссисипи 43,8 

24. Миссури 27,3 

25. Монтана 5^3 

26. Небраска 18,0 

27. Невада 9,7 

28. Нью-Гэмпшайръ 8,1 

29. Нью-Джэрсей 24,6 

30. Нью-Мехико 8Д 

31. Нью-1оркъ • . . 16,5 

32. С'1^верная Каролина 33,5 

33. С-Ьверная Дакота 3,9 

34. Огайо 19,3 

35. Оклэгома — 

36. Орегонъ 14,1 

37. Пенснльван]я 21,2 

38. Родъ-Айлэндъ 19,9 

39. Южная Каролина 50 3 

40. Южная Дакота 3,9 

41. Теннеси .... • 34,5 

42. Техасъ 37,6 

43. Юта 4,6 

44. Вермонъ 13,4 

45. Вйргин1Я . • 29,5 

46. Вашингтонъ .......... 7,2 

47. Западная Вцргишя 19,1 

48. Висконзинъ 9,1 

49. 1йомингь . . , • 2,8 

по. 



1890 


1900 


11,3 


;22,6 


11,5 


12.9 


46,9 


60,3 


36,7 


43,1 


23,6 


26,5 


53,5 


59,9 


4,6 


8,7 


24.0 


29,3 


25,4 


28,6 


28,1 


34,9 


28,2 


332 


24,9 


32,8 


44,4 


58,0 


5,4 


4,7 


81,0 


33,6 


9,3 


9,6 


14.0 


15.9 


12,9 


17,3 


52,8 


62,4 


26,8 


30,5 


4,8 


9,2 


24,7 


36,9 


7,5 


11,4 


8,0 


7,5 


27,2 


36,9 


4,5 


9,4 


20,2 


23,9 


34,1 


41,4 


6,9 


8,5 


22,9 


27,5 


0,7 


21,0 


12,5 


17,8 


23,3 


260 


18,7 


20,1 


55 3 


61,0 


13,2 


218 


30,8 


40,5 


41.9 


49,7 


5,2 


8,8 


14,6 


14,5 


26,9 


30,7 


85 


14,4 


17,8 


21,8 


11,4 


13,5 


4,2 


7,6 



ее 



Пожалуй, можно сказать, — по крайней м6р4 редакторы 
Сепзиз'а утверадаютъ это, — что пользоваше землею прн по- 
мощи фермеровъ или арепдаторовъ не очень-то зловЬщее 
явлен1е, въ смысле распред^^лен1я богатствъ, такъ какъ оно 
улучшаетъ культуру. Но, какъ бы тамъ ни было, результатъ 
тотъ, что на основан1И данныхъ цифръ можно несомненно 
констатировать уменьшенхе числа прежнихъ собственниковъ 
на счетъ увеличешя новыхъ. 

Въ 1902 г. особенно р^зко проявилось отвращенхе пу- 
блики къ больше мъ финансовымъ операц1ямъ. Пронбошло 
это т'Ьмъ бол']^е открыто, что финансовый М1ръ находился 
тогда въ С0СТ0ЯН1И постояннаго возбуждешя благодаря стач- 
камъ углекоповъ Пенсильваши, которыя приписывали упор- 
ству хозяевъ; страсти разожглись еще больше подъ вл1я- 
ше^ъ поведешя мясного синдиката (ВееГ 1;ги8*), который вся- 
чески стремился удорожить пищу народа. 

Что касается агитацхн этого ВееГ 1ги8*'а, то д4йствитвльно 
ему удалось добиться своего — мясо вздорожало. Воть ерав- 
нительныя данный, собранный Соттегс1а1 а(1уеги8ег (за ав- 
густъ — сентябрь 1902) въ Нью-1орк4, касающ1яся нью-1орк- 
скаго рынка: 



ц Ъ н Ы. 



Товары. 



Свинина (фувтъ) 
Солонина ^ 
Масло „ 
Яйца (дюжина) . 



/г- 



16 августа 
1901 

9 центовъ 

16 
22 
16 



19 



15 августа 
1902 

15 центовъ 

20 

28 

28 



15 сентября 
1902 

17 центовъ 
26 

31 
30 



Положеше мелкой буржуаз1и и рабочаго класса станови- 
лось опаснымъ, т'Ьмъ бол*е, что и ц4ны на другхе товары 
первой необходимости, по тому же экономическому закону, 
подымались въ той же пропорщи. ВоЛ увеличете ц4жъ 
мевду 1897 и 1902 годами, установленное Бюро труда и 



— 67 — 

статистики (Вигеап оГ 1аЬог ахи! 81аЙ8Йс) въ штат* Мэссечу- 
зетсъ: 

Топливо возросло на 9Д8°/о 

Квартиры 52.43 „ 

Одежда .... • 16,07 , 

Пищевые продукты въ среднемъ . . 11Д6 „ 



Рестораны Нью-1орка увеличили свои прейсъ-куранты; 
одинъ изъ большихъ ресторановъ съ опрвд1& ленными ценами, 
пом*щающ1Йся на углу шестого бульвара и пос'Ьш.аемый 
главнымъ образомъ рабочими и приказчиками, подыялъ въ 
обн1;вмъ цЬны съ'25 до 36. Мясвики Нью-1орка устраивали 
собранхя, гд4 вырабатывали проектъ устройства большой 
бойни на кооперативныхъ началахъ для того, чтобы бороться 
съ непомерными аппетитами мясного синдиката. Къ несчастью, 
дЬдо спотЁнулось о суровую дисциплину тЬхъ 8 обш;еств'ь, 
который хот*ли образовать эту комбинацхю: въ силу этого 
ни одна голова скота не могла быть отправлена мясникомъ 
иначе, какъ черезъ тотъ же Вее! 1ги8*. ВсЬ журналы госу- 
дарства, за исключен1емъ органовъ большихъ финансовыхъ 
предпр1ЯТ1Й, разоблачали странЬ злоупотреблетя властью, 
которыя посчх)янно позволяли себ* тресты. „Вечертй жур- 
надъ** (Етешп? 1оита1) между прочимъ помести лъ рисунокъ, 
который пришелся американской публик* очень по вкусу. 
Костлявая рука съ печатью доллара и надписью „81лгуа110п 
1ги81 — синдикатъ голода" кр4пко сжимаетъ горло дяди Сама 
(символъ янки), который, повидимому, уже совсЬмъ задыхается. 
Внизу подпись: „ТЫа ^уоиЫ Ьарреп оГ 1г!1818 гип оп 1пйейп11е1у 
^НЬои! соп4го1— вотъ что будетъ, если тресты будутъ неуклон- 
но, безо всякаго контроля, идти по своему пути". Другой 
рааъ тотъ же журналъ помЬстилъ другой рисунокъ, усп4вш1й 
точно также сд^^латься очень популярнымъ: изображена кар- 
тина, представляющая галльское племя, возвращающееся 
съ разбойничьяго похода, съ закованными пл^^нниками 

б* 
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и т. п; передъ этой картиной сидитъ на кресле пл^Ь- 
шивый господинъ съ жаднымъ и черствымъ выраже- 
шемъ лица; кругомъ него масса денегъ. Надпись пс^дъ 
рисункозлъ гласить: Тги84 Ьагоп: ТЬе1г теШойз и^еге рп- 
тШуе, Ьи1 1Ьсу ип(1ег8<;оос1 <:Ье ЙГ81 рппсхркз оГ 1Ье ^;атее. — 
Директоръ треста: „методы ихъ были, правда, примитивны, 
но тЬмъ не мен-Ье общхе принципы игры уже не остались 
имъ чужды". 

Друпе журналы, въ свою очередь, также публиковали 
многочисленный каррикатуры, бол*е или мен^е остроумныя 
и бивш1я все въ одну и ту же ц']^ль: показать и раскрыть 
деятельность трестовъ. 

Съ другой стороны, и стачка угольщиковъ въ Пенсиль- 
ваши пролила достаточно свЬта на отношешя хозяевъ къ 
рабочимъ, съ одной, и къ всему американскому народу — съ 
другой стороны. 150.000 забастовщиковъ, находясь въ крайней 
нищете съ женами и детьми, требовали разбора своихъ при- 
тязан1й третейскимъ судомъ. Они доказывали, что имъ не- 
возможно на получаемое содержан1е жить такъ, какъ этого 
требу етъ достоинство американскаго гражданина (ш а тап- 
пег сопГогшаЫе 1о ез^аЬПвЬеЛ атепсап $1апс1аг(1 апс! соп8181еп{ щ1;Ь аше- 
гкап сШгепзЫр *). Г. Пирпонтъ Дж. Морганъ и друпе запра- 
вилы угольнаго синдиката (Соа1 гаИгоаД 1г1181;) о третей скомъ 
суд-Ь не желали и слышать. Они, очевидно, разсчитывали на 
колоссальный ростъ ц-Ьны на антрацитъ, которая съ 3^/2 дол- 
ларовъ за тонну действительно поднялась къ октябрю 1902 года 
до 23 долларовъ, пока, наконецъ, какъ изаЬстно, самъ пре- 
зидентъ Рузвельтъ не вмешался въ это дЬло и не созвалъ 
арбитражной комиссхи. 



*) Изъ пвтиц1и, адресованной 8 мая 1902 года въ КаИопа1 с*1Ук 
1в(1егаиоп Джономъ Митчелемъ, предсЬдателемъ Союза углекоповъ 
(ИпИей ■Ш11пе >уогквг8) и обнародованной въ СоШег'з Шиз^гаЫ 
^^евк1у отъ 6 сентября 1902 г. 
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Смфлость^ которую компан1и проявляютъ въ своихъ д']^й- 
ств1яхъ, презрите ихъ къ законамъ и къ общественнымъ 
интересанъ заставили американсшй народъ отнестись къ 
нимъ съ полнымъ недовЪр]вмъ. Народъ знаеть, что „тресты^ 
полные хозяева экономической и политической жизни штатовъ; 
ВСЁ власти государства находятся въ фатальномъ подчинен1и 
имъ. Правосудие въ глазахъ ббльшей части народа оказы- 
вается рбманомъ, а полищя считается простою прислугою 
этихъ новыхъ владыкъ. Разв^ событ1Я, им^^вш1я м^сто при 
стачкахъ въ Питсбург* въ 1877 г., въ Гомстид1Ь въ 1892, въ 
Чикаго въ 1892, могли изгладиться взъ памяти американ- 
цевъ вообще и всЬхъ, кто знаетъ истор1ю экономической борьбы 
въ XIX вЬкЬ, въ особенности? Какъ можно думать, говорю 
я, что подобны» несомн^нныя соглашенхя власти съ царями 
промышленности не моглв оставить глубочайшаго слЪда въ 
душЪ всякаго американца? Посл'Ь пенсильванской стачки 
1902 года проявлен1я деятельности власти приняли особенно 
острыя и насильственный формы: судья Джонъ Дж. Джэк- 
сонъ изъ федеральнаго суда западной Виргиши называлъ 
забастовщиковъ вампирами и произвольно сажалъ въ тюрьму 
углекоповъ по обвинен1ю въ характерномъ преступлвн1н 
^преар4шя къ правосудш" (со111етр1 оГ сопи). Судья Келларъ, 
изъ той же судебной палаты, вм^^нялъ въ преступленхе раз- 
дачу забастовщикамъ съЬстныхъ припасовъ. Съ другой сто- 
роны жвл*знодорожныя компати, подъ угрозою бойкота, за- 
прещали цинцивнатскимъ торговымъ домамъ продавать мясо 
союзу углекоповъ. И все это делалось наперекоръ закону, 
который спещально запрещаетъ чье бы то ни было вмеша- 
тельство въ споры между капиталомъ и трудомъ. 

Во время забастовки въ Чикаго, въ 1894 году, депутащя 
стачечниковъ представила президенту Клевелэнду адресъ, въ 
которомъ, между прочимъ, было сказано: 

„Мы апеллируемъ къ Вамъ, какъ къ глав-Ь правитель- 
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ства, которое мы желали бы называть свокмъ л которое, 
на будущее время, мы твердо р*шялн йазыветь ойоимъ. Мы 
обращаемся къ вамъ съ т*мъ, чтобы вы указали н&мъ луте 
надежды на темномъ свод* политики, путеводную з]в*аду, 
которая указала бы намъ путь, какъ освободить нашу страну; 
не прибегая притомъ къ насил1Ю, отъ олигархическаго ре- 
йсима капиталистовъ". Президентъ Кяевелэндъ ограаичияся, 
йовидимому, т4мъ, что вел^лъ принять петйщй) къ св*дЬ- 
Н1Ю и положить ее подъ сукно. Да, впрочемъ, ^то бы анъ и 
могь сделать въ смысл* осуществлен1я ПетиЬ[1и рабочнхъ? 
Однимъ словомъ съ тАхъ поръ для американскихъ трудя- 
щихся массъ стало совершенно очевидно, что у него имЬетсй 
ЛИШЬ правительство, повинующееся „приказу". 

Г. Пирпонтъ Дж. Марганъ, который въ чзвоемъ лиц* 
„контролируетъ", по амврик!анскому выражешю, предпр1йТ1Я 
съ общимъ капиталомъ, достигающймъ баснословной цифры 
въ 30.000.000.000 (30 миллхардовъ) франковъ *), управляетъ 
стало быть, такимъ количествомъ денегъ, ко1*оров сОотвЬтству- 
етъ всему количеству золота и серебра, которое въ настоящее 
время обращается въ м1рЬ. И вотъ этотъ-то Г. Морганъ, 
повторяю, пользуется въ Соединенныхъ Штатахъ такнмъ 
вл1ян1емъ, передъ которымъ значете президента государства 
оказывается ничтожнымъ **). А друпе милл1ардеры усердно 
помогаютъ ему топить въ бездн* подкупа и низкопоклон- 
ства авторитетъ государства. Такимъ образомъ, старый льготы 



*) Цифра, конечно, не вполне точнал, такъ какъ ценности под- 
вержены на бирж* колвбан1ямъ, что, однако, ничуть не изм'Ёняетъ 
важности самого экономо-политическаго вл1ЯН1Я этого явлешя кон- 
дентрацш. 

**) Между т*мъ вл1ятв президента Соед. Шт. какъ конотиту- 
ц1онной, а не парламентарной страны, гд* министры не отв^^тстаенны 
передъ парламентомъ, значительно сильн*Ье, ч-Ьмъ, напр., власть 
англ1йскаго и даже, пожаV^уй, венгерскаго короля. 
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и хфи^рдегаи вовррждаются роковымъ образо^ъ, хотя и подъ 
нощлм^ форН;ами, луше арЕяоровлвнными къ современное 
П0ДИХИЧ6СКОЙ органнзащи. Иногда он^^ вцражаютс^ въ пря- 
мыхъ выдазцахъ противъ н8В']^стдыхъ лицъ и состоашй; нр 
гораздо ч.аще он'Ь проявляются въ ^косвенной эксплуатащи 
общеотзеннаго дйла въ сторону удоздетворен1я частныхъ 
домоган1Й и эгоистическихъ интересовъ. ОнЬ легко прони- 
каютъ въ ВЦСЩ1Я сферы правительства, таЕъ какъ ловко 

УМ^ЮТЪ скрываться ПОДЪ леченою того еле другого НОЛЕ- 

тическаго течешя. Вождел^^щя королей промышленности на- 
дагаютъ на огромное бодьщнвство гражданъ запретнтельныя 
права, наъ которыхъ только они и могутъ извлечь выгоду, 
но, конечно» могутъ всегда облечься въ форму какой-нибудь 
идеи. Вздть, надр., преэидента Рузвельта; въ своемъ сообще- 
ши отъ 4 декабря 1902 года онъ начинаетъ съ того, что 
признаэтъ ^мрнополш неснраведдивыми учреждетями, ко- 
торыя мфщаютъ конкурренцш или пардлизуютъ ее; он:Ь явля- 
ются обманчЕвымъ излишествомъ капитал изма". Дад^^е пре- 
аиденскь нрододжаетъ: »друг1я б6дств1я, находяпцяся въ свдзи 
съ об{^азо^№ан11^мъ трестовъ, и вообще всяшя системы, оь^а- 
зызаюдш да внутреннюю торговлю государства вредное 
вл1ян1е, могутъ легко быть устранены конгрессомъ, если 
онъ задастся цЪдью регулировать торговлю съ Еиостранными 
государстэши^. И вотъ, укааавъ, такимъ образомъ, на весь 
вредь монодолШу президентъ отказывается, однако, допустить, 
какъ нэрбходимое избавлеше отъ нихъ, возможность унич- 
тожещя цо|сро^Ете,ц>ственныхъ тарифовъ. Вотъ характерный 
дадьд^йшхя ^асти его оообо1.ешя: 

„Ум^ньшеше в^^озныхъ тарифовъ явилось бы средствомъ, 
которое де имбло бы ншшрого отношенхя къ б^^дстщямъ, 
прдчиняемымъ синдикатами. Единственное отношеше тари- 
фовъ къ трэстамъ въ общемъ своддтся къ тому, что эти та- 
рифы заставляютъ промышленность процветать, и если бы 
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нхъ уменьшить, то только уменьшилась бы вмЪст'Ь съ ииме 
и промышленность. Мы должны поставить себЪ ц^лью не 
поош;рев1е иностранныхъ товаровъ, а ра8вит1е нашей соб- 
ственной торговли и сдЬлать это при помощи мудраго за- 
конодательства. Вопросъ о трестахъ вовсе не сливается съ 
вопросомъ о тарифахъ. Народъ вовсе не хочетъ даже ка- 
саться этого послЬдняго". 

Тутъ, въ этомъ сообщеши, ясно замечается отсутств1е 
логическаго основанхя, но зато очень хорошо просв4чиваетъ 
забота о выборахъ 1904, на которыхъ Рузвельтъ выставилъ 
свою кандидатуру на постъ президента. Въ настоящее время 
Рузвельтъ, какъ и вообще та республиканская яарт1я, 
знамя которой онъ несетъ, совершенно сросся съ великими 
промышленными предпр1ят1ямн; т^мъ не иежЬе онъ, подъ 
страхомъ скомпрометироваться на ближайшихъ выборахъ, дол- 
женъ дать хотя бы иллюзхю удовлетворешя общественному 
мн^шю, настроенному къ трестамъ враждебно. И вотъ онъ 
вырабатываетъ репрессивный м^ры, но отлично знаетъ при 
этомъ, что он% не будутъ им^ть никакого р^шающаго дЪйствхя, 
такъ какъ происхождеше монопольной власти трестсхвъ на- 
ходится вовсе не тамъ, куда онъ какъ будто собирается 
ударить. 

Опасность, конечно, заключается не въ трестахъ; если 
смотреть на нихъ, какъ на результатъ концентращи про- 
мышленнаго производства. Концентрац1я эта можетъ им1^ть, 
да иав^^рно и им^етъ, свои экономичесшя и техническ1я при- 
чины, которыхъ бояться не сл-Ьду етъ. Опасность кроется въ 
томъ привилегированномъ состоян1и, въ которое попадаются 
промышленный ассоц1ац1и благодаря покровительственнымъ 
тарифамъ^ которые такъ усиливаютъ тресты, что обевпечи- 
ваютъ за ними полное господство на рынк%. 

Вотъ, въ действительности, въ какомъ вид* предста- 
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вляетса въ Соедивенныхъ Штатахъ опасность капнталисти- 
чесяой концентрац1и. 

Протестъ амврикансЕаго народа противъ плутократиче^ 
скнхъ притязашй выразился въ трехъ различныхъ формахъ: 
въ . воцнствующемъ сощализьгЬ, сощальномъ мистицизме 
ц въ анар^истичбскомъ движеши. Я задался въ своей книге 
очертить въ главныхъ штрихахъ только это посл'Ьднее; однако, 
я: счнтаю небезполезнымъ вкратце напомнить главныя харак- 
терныя черты и первыхъ двухъ движен1й, такъ какъ онЪ 
дадутъ намъ возможность пролить больше свЪта и на истин- 
ную нрнроду анархистическаго движешя. 

Воинствтюпцй сощадизмъ. 

Нередко щ)иходится слышать мнбше, что - сощализмъ 
является въ Америке ^^заноонымъ товаромъ — ап 1трог1р<1 
аг11с1е^; это будетъ пожалуй в^рно по отношешю къ соща- 
лЕстической пропаганде, но окажется совершенно неправиль- 
нымъ, поскольку касается самихъ сощалистическихъ или 
Еоллективистическихъ идей. Одинъ американсшй писатель, 
Р. Скайдморъ, въ 1 829 г. опубликовалъ въ Нью-1орке книгу 
подъ заглавхемъ „Права человека на счастье — ТЬе п§Ь48 оГ 
шап 1о ргореНу^; въ этой КнигЪ онъ даетъ настолько полный 
планъ коллективистической организац1И, насколько его 
только и можно было представить на основан1И всей евро- 
пейской литературы подобнаго рода. Но въ это время эко- 
номическ1я услов1я американскаго общества не были еще 
въ С0СТ0ЯН1И способствовать осуществлен! ю подобнаго учен1я 
въ жизни, такъ какъ черные рабы обезпечивали тогда бЪ- 
лымъ эксплоататорамъ полное благосостоянхе. Поэтому исторхя 
сощализма съ Соединенныхъ Штатахъ начинается лишь съ 
1850 года, посл^ того какъ сюда прибыла масса европей- 
свяхъ ивгаанниковъ и поселилась въ с^верныхъ, промыш- 
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ленйяхъ штатахъ, гд']^ рабство начаяо уже &Б1ра1вдат2>1^ -и 
гдб предаочитались рабоч1я руки б^^лагб. Вв&чалФ Иб'^и 
ВС* члены парт1й рекрутировались изъ н*мцевъ; (тй. дбра- 
вовали; сощалистичесше союзы й*б Фйладельф!», Бостон*, 
Ньго-Торв* и Вальтимор*. Но число ихъ было бчей неве- 
лико и вл1ян1е ничтожно, да и проявлялось-то оно только 
въ тЬсномъ кругу различнмхъ нФмецкихъ колоши. Съ Дру- 
гой стороны, и война ва освобождеше ораву же прейраджла 
ихъ пропаганду. Только въ 1872 году, когда въ Нью-Горкъ 
перенесъ свою резиденщю Ин1?врнад1онял'Ь носл* раагскаго 
конгресса, имЬвшаго м*стовъ 1872 г., соцгалистич'еская йар- 
Т1Я вновь ожила и могла расширить кругъ своей деятель- 
ности. Интернащоналъ погибъу но принципы его остались 
живы, распространились по американской почвЪ благодаря 
массе выходдевъ изъ Термаши, которые должны бйлио^а- 
вить свое отечество всл-Ьдствхе прит*снетй жел4знаго 
канцлера. Въ 1878 году силы сощалистовъ сгрупййровались 
въ 3 большхя ассощащи: 

1) ТЬе 1в1егпа110па1 ^огк111^ реор1е'8 Авяосхайоп (ИнтернаЦ10- 
нальная ассоцхащя рабочего люда). 

2) ТЬе 1п*егпа110па1 ^огкшеп'з Ая80С1а11оп (Интернащональ- 
ная ассошащя рабочихъ). 

3) ТЬе 8ос1а1!84 1аЬог Раг1у (Соцгалистическая рабочая 
парт1я). 

Первыя две были революц1онными: оне прежде Ёсего 
разсчитнвали на насил1е и на кровопролит1в; впрочемъ 
объ этомъ речь впереди. 

8ос1а1181 1аЬог Раг1у заключала въ себе умеренныхъ соща- 
листовъ. Въ 1884 году она имела 50 секщй и 780 платя- 
щихъ группъ. Въ- 1888 году парт1я выдвинула кандидата на 
постъ президента, но получила только 2068 голосовъ. После 
этой безплодной попытки, въ ассощащи начался расколъ 
между двумя главными течешями, имевшими Въ ней своихъ 
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представителей. Одна половина толкала партш на путь по- 
лнтщвдз, другая цротиводЬйствовала этому. Въ результат* 
парщ разбилась дадствительно на. двЬ фракц1и — Нью- 
1оркскую н ЕлеведэндсЕую. Первад сохраняла названхе 8ош- 
1151 1аЬог Раг1у, другая приняла кличку 8ос1*а1 Ветосга1;1с Ее- 
с1егаиоа (Сощ.алъ-демократическая федерац1я). 8ос1аЦ$1 1аЬог 
Раг1у о(ггалась, одцако, единственной сЬцхалистической органи- 
защей въ Соединенныхъ Штатахъ С'Ьверной Америки^ кото 
рая могл{^ претендовать на н-Ькоторое вл1яше« Она создала 
систему Тгайе-Пшпз (традъ-юн10нъ— рабоч1й союзъ), совокуп- 
ность крторыхъ называется ^С1а1181; (га<1еа ап(1 1аЬог Л111апсе, 
которое въ настоящее время представ ляетъ собою органи- 
зац1ю,л;юдей> не вполне объединенныхъ въ идейномъ отно- 
шеши. 

Р(|рнЦат, КайоцаИзт и 81п^1е Тахег тоуетеп! (двнжеше 
въ пользу общей оц']Ьнки) были только случайными явлениями 
и затЬмъ уже совершенно поглощаются сощалнстическимъ 
двцжешемъ въ тЪснонъ смысл* этого слова, которое, въ 
настоящее время, поел* разноглас1й, им*вшихъ м*сто между 
ними и 8ас1аи81 1га(1е ап(1 1аЬог АШапсе, представлена новой, 
в'ЬрнЪе, обновленной оргавиаащей, носящей простое назва- 
ше „Оощалистической парт1и". 

Сод1алистнческую партию приходится разсматривать не 
90^ рабочую организащю, подобно тому, какъ это наблю- 
даетея, напр., въ Бельпи, гд* изъ нея возвикаютъ разно- 
образныя и очень многочясленныя кооперативныя учрежде- 
н1я. Нельзя ея также отождествлять съ ассощативнымъ 
дввжещемъ, какъ это им*етъ м*сто во Францхи. Американ- 
свад сощадистическая парт1я представдяетъ собою чисто 
сощадьную тенденщю, н*что врод* интеллектуальной и мо- 
раар|НОЙ группировки гражданъ^ разд*ляющихъ одинаковые 
взгляды на собственность, государство и на распред*лен1е 
цродуктовъ труда. 
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Парт пользуется въ качествЬ оруд1я пропаганды глав- 
нымъ образомъ прессою, но апостолы ея не пренебрегаготъ 
таЕже и длинными публичными разсуждешями и диспутами, 
столь обычными въ Америке» Ораторъ взбирается на импро- 
визированную трибуну, читаетъ свое сообщвн1е и просить 
слушателей задавать ему вопросы, на которые, конечно, и 
отв-Ьчаетъ. Къ концу собран1я, и даже во время прети, 
присутствующихъ вежливо просятъ сообщать свои адреса и 
фамил1и. На другой день они получаютъ толстые пакеты 
съ социалистическими брошюрами-памфлетами. Оффиц1аль- 
ная пресса парт1и 'представлена шестью газетами: „ТЬе 
Реор1е" (народъ— англ1йская), „Уог^аНа" (впередъ — немец- 
кая), „ГАуапЫ" (впередъ — итальянская), „Зшайо** (св*1ъ — 
польская), „АгЬе1аге" (рабочхй— датская), „Уо1к8 ТпЬипе" (три- 
буна народа— голландская). Вс* он* издаются въ Нью-1оркЬ. 
Газета ТЬе Реор1е выходить ежедневно, остальныя — разъ въ 
неделю. Однако, гораздо бол*е вл1ян1я имйетъ неоффищаль- 
ная пресса. Она захватываетъ примерно съ сотню ежеднев- 
ныхъ газетъ или еженедЬльниковъ, на всевозможныхъ язы- 
кахъ, причемъ выходятъ он4 во всЬхъ значительныхъ го- 
родахъ Соединенныхъ Штатовъ. Что касается книгъ и бро- 
шюръ, то количество ихъ прямо-таки неисчислимо. 

На мой взглядъ крайне трудно учесть действительное 
вл1яше сощалистической пропаганды въ Америк*. Замечено, 
и притомъ не безъ основашя, что слишкомъ сильный от* 
печатокъ нЬмечины лишаетъ эту пропаганду залога гряду- 
щихъ успЬховь. Въ действительности все брошюры, рас- 
пространяемый парт1ей, представляются простыми выдерж- 
ками изъ Маркса или Лассаля. Все читальни парт1И укра- 
шены только лишь портретами этихъ двухъ лицъ, которыя 
прекрасно воплощають въ себе все движение, между темъ 
какъ американскихъ личностей нетъ какъ нетъ. Конечно, 
Беллями и Генри Джоржъ, на мгновеше, добились чрезвы - 
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чайной популярности, однако народъ очень не^1;олго восхи- 
щался ихъ твор1ями, которыя, кстати сказать, были къ 
тому же очень спец1альны. Рабоч1я организац1и и до сихъ 
поръ еще относятся къ сощализму сь недов-Ьрхемъ, которое 
ему очень трудно будетъ преодол'Ьть. 

На посл-Ьдиемь съ*зд4 „Американской Федерац1и труда" 
(Ашепсап РейегаИоп о1 1аЬог), который состоялся въ Новомъ 
Орлеан* съ 13 по 22 ноября 1902 года, были представлены 
главнЬйш1Я рабоч1я ассоц1ацш, насчитывающхя въ общемъ 
до 1.025.300 платящихъ членовъ. И вотъ зд-Ьсь-то соц1а- 
лизмъ опять потерпЬлъ поражеше, какъ это быою уже 
раньше на съ^зд* въ Денвер'Ь, въ 1894 году, и въ Нью- 
1орк4, въ 1895. Большинствомъ 4865 голосовъ противъ 
4203 былъ отвергнутъ зд*сь порядокъ дня, предложенный 
Максомъ Гэемъ, изъ Клевелэнда, делегата Интернадхональ- 
наго союза типографщиковъ. Въ немъ съезду предлага- 
лось высказаться въ пользу органйзацш коопе|)ативноЙ 
трудовой демократш (ап 1п(1и81па1 соорега41те Летосгасу). Са- 
муилъ Гомперсъ, председатель американской федерацш 
труда, произнесъ противъ соц1алистовъ горячую обличи- 
тельную р*чь и в-Ьроятно выразилъ при этомъ мн^ше боль- 
шого числа рабочихъ, такъ какъ былъ вновь переизбранъ, 
притомъ почти единогласно. 

Причина малой успешности соц1алистической пропа- 
ганды въ американскихъ рабочихъ кругахъ кроется, ве- 
роятно, помимо ея германскаго происхождешя еще и въ 
томъ, что, благодаря его авторитетному тону, онъ запуги- 
ваетъ людей, и они боятся доварить ему общественную 
власть. Въ самоиъ дЬле, разве можно представить себе 
анти-государственнаго соц1алиста, разъ государство является 
ооью всего этого учеи1я. И вотъ въ виду того недов-Ьрхя, 
которое американсый рабоч1Й питаетъ къ государству вообще 
и къ темъ привилепямъ, которыя оно воплощаетъ въ себе 
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н всячески поощряетъ, и получается невыразимая анти- 
пат1я къ той унтеръ- офицерской государственности, скучной 
и монотонной, которую пропов4дуютъ нЬмеЦкГе сощалжсты. 
У народовъ, стремящихся къ свобод*, сощадьныя ученхя 
пользуются усп4хомъ и вд1ятемъ вовсе не потому, что за- 
ключаютъ въ себ4 изв'Ьстныя догмы или отвЬчаютъ на 
частные вопросы, а потому, что они будятъ чувства, откры - 
ваготъ широк1е горизонты, ставятъ передъ собою высоше 
идеалы. Коллективистическ1й идеалъ, весьма оонятвый въ 
обществе, вроникнутонъ милитаризмомъ и 6юрократ1ей, 
слишкомъ узокъ для души американца. Американсшй на- 
родъ уб4жденъ, что его б*дств1я проистекаютъ менЬе отъ 
организащи современнаго общества, нежели отъ нережив- 
шихъ свое время законовъ, отъ взятокъ, отъ разврата, ца- 
рящаго нын* въ администращи. Такое направленхе умовъ 
мало способствуетъ сощалистической пропаганд'Ь, которая 
отличается непримиримою ненавистью къ современнрй эко- 
номической организащи общества. Однако, несмотря на это 
недов*р1е народа, содхализмъ ;имЬетъ все-таки въ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ изв'Ьстное нравственное и моральное 
вл1ян1е. Объясняется оно т^мъ, чтовъ своихъ политическихъ 
требован1яхъ, именно гражданскаго равноправ1я для обоихъ 
половъ и упразднен1я расовыхъ предразсудковъ, сощадизмъ 
вполне отв^чаетъ запросамъ рабочаго люда. 

При исход'Ь борьбы на президентскихъ выборахъ въ 
1896 году Евгешй Дебсъ, фактическхй руководитель соща- 
листическаго движешя, издалъ манифестъ, изъ котораго мы 
считаемъ небезполезнымъ привести существенную часть. 

„Я поддержввалъ, говорилъДебсъ, кандидатуру г.Уилльяма 
Брайана и т-Ь принципы, которые онъ провозглашаетъ, не по- 
тому, что вижу въ свободной чеканке монеты панацею, ко- 
торой суждено избавить нащю отъ всякихъ волъ,— этого 
пункта его программы я не опровергаю и не защищаю, но 
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потому, что торжество Брайана и свободное обращеше де- 
нвгъ обрЬжетъ когти всемогущему капиталу и вырветъ 
зубы т'Ьмъ акуламъ, который управляютъ промышленными 
синдикатами. Онъ нав'Ьрно выгналъ бы съ большихъ дорогъ 
человЬческой деятельности много черныхъ знамещь,.. Сво- 
бодная чеканка денегъ не только объединила бы насъ, но 
создала бы яамъ общую платформу для борьбы съ трестами, 
корноращами и монопол1ями; однимъ словомъ мы огради- 
лись бы отъ той власти капитала, которая почти въ конецъ 
разорила страну, обрекла трудъ на голодное существоваше 
и уничтожила личную свободу- Разъ эта общность идей со- 
единить народъ, онъ двинется сомкнутымъ строемъ и раз- 
рушить сощальное рабство, да и всю эту капиталистиче- 
скую систему. Тогда человеческое общество будетъ основы- 
ваться на обобществлен1И вс^хъ средствъ производства и на 
свободномъ передвижен1и богатствъ^. 

Какъ и семь л^тъ тому назадъ, американско-соц1алисти- 
чеокая парт1я стремится къ уничтожешю мовопол1Й; только 
поэтому я включаю ее, какъ партию борьбы, въ число тЬхъ 
факторовъ револющоннаго двнжен1я, о которыхъ я говорилъ 
выше. Что касается ея программы общественной организа- 
щн, то я ея здЬсь касаться не буду. 

Сощадьный мистицизиъ. 

Однажды вечеромъ я прогуливался по площади какого-то 
американскаго города и былъ вдругъ пораженъ стономъ, 
исходившимъ отъ группы людей, окружавшихъ кольцомъ 
одного изъ тЬхъ безчисленвыхъ ораторовъ, которыхъ по- 
немножку везд* встречаешь въ Америк*. Я подошелъ по- 
ближе и увид-Ьлъ, действительно, что несколько мужчинъ и 
женщинъ заливались горькими слезами. Въ центре группы 
стоять съ обнаженной годовою чедовекъ выше средняго 
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роста, въ длинномъ чернохмъ сюртук*. Онъ потрясадъ ру- 
кою, пояымалъ ее къ небу н обводилъ присутствующих^ 
фанатичнымъ взоромъ. Онъ, повидимому, рисовалъ потрясаю- 
щую картину челов^ческихъ б%дств1Ё и призывалъ Божью 
помощь для блага человечества. Бремя отъ времени слу- 
шатели выходили въ кругъ и бросали свою лепту въ шляпу 
апостола. 

Посл'6дн1й сл^дилъ за ихъ движешями и, повидимому, 
впо'лн^^ удовлетворенный осязательными результатами своей 
пропаганды, вдругъ вскричалъ громовымъ голосомъ: „I До по! 
^лп1 шопеу, I оп1у ^ап1 шеп. Я не желаю девегъ, а только 
людей^. Этимъ онъ, несомненно, хот^лъ сказать, что же- 
лалъ бы иметь людей, разд^ляющихъ его взгляды. 

Я больше не интересовался вопросомъ о томъ, были лж 
удовлетворены его желаюя, однако весьма возможно, ч1Ч), 
начиная съ этого вечера, скромный ораторъ сделался главою 
какой-нибудь новой американской церкви. Б*дь такимъ-то 
образомъ въ Соединенныхъ Штатахъ Америки и возникаютъ 
новыя секты. Релипя тутъ живетъ не по обязательнымъ дог- 
мамъ,— она олред1ляетгя здесь личными чувствами и сим- 
патхями. И вотъ въ этомъ-то абсолютно сво^'одномъ и инди- 
видуалистическомъ характере религхи въ Соединенныхъ 
Штатахъ кроется причина малой распространенности здесь 
католицизма, хотя онъ и сумелъ до высокой степени по- 
бороть свою традищонную непримиримость. Американцы 
придаютъ христзанству значеше регулятора практической 
жизни, а совершенно не видятъ въ немъ откровешя вов- 
мезд1й или награды, въ вечной жизни, какъ мы на него 
смотримъ. Естественно, следовательно, что души, чувствую- 
Щ1Я влечен1е ко Христу, иопытываютъ срастное желанхе 
противодействовать исключительно эгоистйческимъ аппети- 
тамъ современнаго общества. Сощальный мистицизмъ или, 
если угодно, мистичесшй сощализмъ является результатомъ 
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ЭТОГО особеннаго предрасподожетя весьма большого коли- 
чества людей. Какъ изв^^стно, оеъ принесъ обильные и раз- 
нообразные плоды и не сум']^лъ бы равсЕазать о немъ, даже 
им^^я въ рукахъ документы, безъ того, чтобы не выйти нзъ 
раиоЕъ своего сочинешя. 

Многочисленныя попытек образовашя коммунистичесБИхъ 
Болошйу Еоторыя встречаются въ Соеднненныхъ Штатахъ н^ 
вахдомъ шагу, нредставляютъ собою характерное проявлеше 
соц1альнаго мистицизма. Писатели, занимавш1еся этимъ вопро- 
сомъ, дЬлятьтаЕ1Я колоти на двЪ р^зкхя группы: стоящихъ на 
релипозной точеЪ зр^шя и такихъ, который пресл^дуютъ 
лишь чисто 8ЕОномичесЕ1я ц^ли. Такое д^леше Еажется мн^^ 
Ескусственнымъ, такъ какъ вс^^ коммунист и чесшя общества 
въ Соединенныхъ Штатахъ въ одинаковой степени обнаружи- 
ваготъ чисто релипозную подкладку отречешя отъ своей 
жичностя. Прежде думали, что въ американскихъ шонерахъ 
коммунизма можно видЬть носителей идей Оуэна, Фурье и 
даже, пожалуй, Кабэ и видели въ нихъ разсадниковъ сво- 
боды и личной инищативы. Однако, къ несчастш, обнару- 
жилось, что жизнь въ фаланстер^^ менЬе всего способствуетъ 
действительному развитш этихъ ц^Ьнныхъ благъ. Исторхя 
вс^хъ почти коммунистическихъ К0Л0Н1Й сводится къ пе- 
речню безостановочныхъ неудачъ. Даже Вгоок {агш, попытка 
создать коммунистическое общество, произведенная силами 
исключительной интеллигентности, черезъ н-Ьсколько л4тъ 
кончилась самымъ плачевнымъ образомъ. Остаются кое-ка- 
К1е сл^ды древней и новой Икархи; затЬмъ остатки общины 
священнодйятелей (бапсИПсаНопшз^ев), основанной въ 1868; 
инснврацюнистовъ, начавшихъ работу въ 1848 г.; зора- 
итовъ, - основавшихъ колошю въ 1817 г., наконецъ шэке- 
ровъ, самой старой организащи, существующей съ 1776 г. 
Зат^мъ сумели удержаться еще дв4— три, только. Впрочемъ, 
надо заметить, что въ настоящее время это просто вйро- 

по. 6 
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испов'Ьдныя общины, бол1^в всего похожая на католЕчесБ1е 
1фиход11. Въ настоящее время онЬ^ если ужъ говорить 
правду, вовсе не носяхъ характера револющонныхъ органи- 
звщйу такъ какъ вместо того, чтобы протестовать противъ 
крайностей современвой жизни, ои^ совершенно подчиня- 
ются ей. Ихъ кружки не борются противъ несправедливости, 
они подчиняются ей. Желая освободиться отъ зр^^лища не- 
счаст1й и страдан1й человечества, они уходятъ изъ мхра и 
довольствуются созерцан1емъ вечной добродетели. А вЪдь 
въ сущности и ихъ отречен1е отъ М1ра въ конце ковцовъ 
представляетъ собою результатъ моральной борьбы, которая 
вполне заслуживаетъ внимашя и изучен1я. 

* » 

Совершенно другое вначете имеетъ въ Соединенныхъ 
Штатахъ то кооперативное движеше, которое я буду назы- 
вать реформистскимъ, такъ какъ оно поставило себе целью 
изменить нынешн1й сощальный строй и заменить современ- 
ную буржуазную экономику экономикой кооперативной. 
Рыцари труда (Кпх^Ыз оГ 1аЬог), христ1анск1е сощалисты, 
фаб1анцы — все въ равной мере толваютъ народъ на путь 
кооперащи. Однако, реформистское кооперативное движен1е 
приняло определенный формы и окружило себя релипознымъ 
ореоломъ, столь часто примешивающимся къ сощальнымъ 
движешямъ въ Соединенныхъ Штатахъ лишь вследствхе одного 
спещальнаго движенгя, кончившагося созданхемъ „Братства 
всеобщей кооперащи^' (Вго111егЬоо(1 оГШе соорегаИуе сотшопмгеаНЬ). 
Это братство представляетъ собою одно изъ проявлешй на- 
роднаго течен1я, но после сл1яшя въ 1896 г. народниковъ 
съ демократической парт1ей оно стало самостоятельнымъ 
учреждешемъ. Его фундаментъ былъ окончательно залояБОНЪ 
на кооперативномъ съезде въ С.-Луи въ 1юле 1896 г. Кон* 
грессисты выпустили тогда воззван1е, где меясду прочим'Ь 
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было сказано сл'Ьдующее; „Для человечества все погибло 
Общество разлагается. Нуясно, чтобы новыя силы принялись 
аа него н, для его спасешя^ начали его организовать заново. 
Это необходимо не для того, чтобы создать новую полити- 
ческую парт1ю, а для того, чтобы подготовить сощальную 
реформу^. Это воззваше было напечатано въ газетб 8а1п1- 
Ьои18 81аг за тЪ дни. Тотъ же самый органъ напечаталъ въ 
номере отъ 24 1юля 1896 р^^чь председателя конгресса, про- 
изнесенную при его открытш: 

^Мы созвали нац10нальныЁ кооперативный съЪздъ, ска- 
залъ президентъ, для того, чтобы наконецъ дать практиче- 
скую организац1ю уже существующимъ учреаеден1ямъ, а также 
тому кооперативному духу, которые уже существуютъ въ 
Ун1н и съ каждымъ днемъ все бол^е и болЪе развиваются. 
Для того, чтобы такая организащя была возможна, народу 
надо самому устраивать кооперации. Главны мъ предметомъ 
занят1й съезда будетъ установлеше связи между вс^ми су- 
ществующими учрежден1ями: лавками, фермами, заводамв, 
взавмнымъ страховашемъ имущества отъ огня и жнзни, 1аЬог 
ехсЬап^^ев (нЪчто вроде кооперац1й, продающихъ только 
членамъ ассощащи товары, изготовленные ими же), коопера- 
тивными К0Л0&1ЯМИ, конторами справокъ, всякихъ товари- 
ществъ съ участ1емъ сотрудниковъ въ прибыли и вообще 
всехъ обществъ, нмЪющихъ кооперативный характеръ и про- 
пагандщрующихъ муниципализащю власти и уничтоженхе 
М0Н0П0Л1И частныхъ лидь**. Далее председатель указывалъ 
на необходимость пропаганды кооперативныхъ идей, такъ 
чтОз после последовавшихъ затемъ прешй, собран1е решило 
создать „братство'' (ВгоШегЬоос!). Релипозный характеръ этого 
учрвжден1Я станетъ вполне яснымъ, если прочитать то тре- 
бовате, съ которымъ оно обращается къ своимъ отдельнымъ 
группамъ. 

„Считая, что единственное разрешение вопроса о произ- 

6» 
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водств* и распред'Ьлен1и кроется только въ сошалистиче- 
скомъ стро*, безъ котораго хаотичесюя услов1я современ- 
наго М1ра все и будутъ продолжаться, я даю честное слово 
всЬми зависящими отъ меня способами содействовать учре- 
ждешю кооперативной республики". 

Съ другой стороны, заголовки всЬхъ объявлешй „Брат- 
ства" несутъ сд*дующ1Й эпиграфъ: 

^ДЬе Вго1ЬегЬоо(1 о! Ше соорега1Уе со1птоп^еа11Ь 18 а пшоп 
^ИЬш Ше 8ос1аИ818 оГ а11 1Ье мгог1с1 ^Ьозе а{т 18 *Ье е81аЫ18Ь- 
теп1 Ыс е!; папе о Г Ше ге1^п о4 Ьеатеп" — Братство представляетъ 
собою единен1е соц1алистовъ всего М1ра, им^^ющее ц'блью 
теперь же, зд^сь на земл*, установить царство бож1е**. 

„Братство" слагается изъ нащональныхъ н мЬстныхъ 
корпусовъ. Въ каждомъ штат* во глав* движешя стоить 
правлен1е (Воаг(1 о! 1ги81ее8) изъ восьми челов'Ькъ. 

Трудно пока учесть результаты, достигнутые^братствомъ", 
такъ какъ и они, какъ и вообще всяк1я пропаганды въ Аме- 
рик*, сильно меняются изъ года въ годъ. Во всякомъ случай 
я уб*жденъ, что движешю, вызванному этимъ учрежде- 
Н1емъ, предстоитъ известный усп*хъ именно потому, что 
американсшй народъ отличается мистическимъ темперамен- 
томъ. Вго1ЬегЬоо(1, быть можетъ, и прекратить *свов существо - 
ван1е, но труды его не пропадутъ даромъ, и по его слЬдамь 
несомненно пойдетъ много подобныхъ учреждешй. 

Лишь только „братство" сорганизовалось, оно всту- 
пило въ связь съ уже существующей кооперативной колон1вй 
Рёскина въ Тенесси, газета которой: „Грядущая нащя" (ТЬе 
сот1п? КаМоп) немедленно предоставила въ распоряжеше 
новой органи8ад1и свои столбцы. Вотъ, между прочимъ, де- 
кларац1я, которую колошя Рёскина вел*ла подписать своимъ 
членамъ: 

„Клянусь отречься отъ личной свободы, имеющей ц4льго 
ниспровергнуть права власти, въ пользу сощальной сво- 
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боды, основанной на принципахъ права и справедливости 
и обвзпбчивающей наравн^Ь съ нравами моихъ ближнихъ 
и моя личны^ права*'. 

Въ устав^^ колоши было сказано: 

„Мы не желаемъ ни кр']^нкихъ напитковъ, ни полищи^ 
ни церкви, такъ какъ они всЬ трое идутъ рука объ руку". 

Между т1^мъ нельзя не заметить, что колонисты Рёскина, 
отказываясь отъ церкви, тЬиъ не мен^^е часто собирались 
въ укромномъ мбст^^ для епирп'туалистичеспихъ размыш- 
лети. 

Колон1я Рёскина въ Тенесси была продана, въ 1896 году, 
частному предпринимателю. Значительное число учредителей 
и членовъ ея основали зат^^мъ новую колон1Ю того же имени 
въ штат1Ь Георпя, но понемногу они разбрелись во вс* 
стороны *). 

Кооперативныя колоши Соединенныхъ Штатовъ за по- 
сл4дн1в годы начали возрождаться и существующ1я получили, 
благодаря помощи „Братства", новый толчокъ къ развит1Ю. 
Среди послЬднихъ особенно процв^таетъ КоусгоЙегз въ вос- 
точной Аврор*, въ графствЬ Эрикъ, основанная въ 1895 году. 
Деревня восточная Аврора находится въ 18 миляхъ отъ 
Буффало, въ штат* Нью-Хоркъ. Основателемъ ея былъ Эль- 
бертъ Гбббардъ, который старался провести въ жизнь ученхе 
Томаса Ройкрофта, англ1йскаго кооператора XVII вЬка. Ко- 
Л0Н1Я исключительно занимается нечатан1емъ и переплетомъ 
книгъ. Она восхитительно организована главнымъ образомъ 
благодаря безграничной предавности д*лу самого основателя 
и его трехъ дЬтей. ВсЬхъ принимаютъ зд-Ьсь съ распростер- 
тыми объят1ями, и каждый встр^чаетъ зд'Ёсь столь чистую 



*) Ивтересныя подробности о колон1в Рёскина читатель найдетъ 
въ статьяхъ за подписью I. ^. Вгааш, появившейся въ маргЬ 1903 г. 
въ Чикаго, въ Атепсап ^оигпа1 о! 8ос1о1о^у. 



— 86 — 

нравственность н идеальную соупдарность, каия тожько и 
можно представить ееб& въ человЪческомъ общеетвА % 

Каковы бы ни были т^^ формы, въ которыхъ ироавжямся 
мистичесшй сощализмъ, оаъ, кавъ мы видЪли, нм^втъ ]|йлью 
создать ассощащн не только свободный отъ всякой власти 
и монопол1й, являющихся ея слЪдств1емЪу но н борется съ 
натискомъ этнхъ монопол1й. На него, стало быть, приходится 
смотреть, какъ на реакщю народа противъ господства бо- 
гачей, что составляетъ цЪль также и воинств ующаго соща- 
лнзма и анархнстнческаго движен1я, о которыхъ я сейчаеъ 
и буду говорить. 

Анархястическое движете. 

Анархистическая иропаганда не только въ Америке, во 
и во всемъ м1р^^ принимаетъ двЪ различный фсфиы: о<шо* 
бождеше индивидуализма и рвволющонный коммунизмъ. 
Первый стремится къ естественной революц1и, такъ какъ 
взываетъ только къ активной и мирной энерпа граждан^. 
Второй представляется революцюннымъ по самому своему 
существу и требуетъ нолнаго разрушешя индивидуальной 
жизни. Соединенные Штаты им^^дн и нонынЪ обладаютъ 
обеими формами анархизма. Т^иъ не мен^ке сл^дуетъ зам'Ь- 
тить, что если крайн1й индивидуализмъ является произволь- 
нымъ продуктомъ расы и среды, революц1онный коммуннзмъ 
носить на себ^, напротивъ того, всЬ признаки заноснаго 
растешя, ч'бмъ» какъ мы уже отм4^тили выше, отличается 
также и коллективистсшй сощализмъ. Впрочемъ^ оба эти те* 
чешя почти ничбмъ не отличаются въ методахъ пропаганды, 
такъ какъ коммуннзмъ представляетъ собою только одннъ 
изъ видовъ выроакден1я коллективис1ическаго соц1ализма. 

*) Г. Эльбертъ Гбббардъ саиъ равскааываетъ истор1к> обравова- 
Н1Я его колон1и въ стать'Ь журнала „Знан1е" (^}и9(1от) въ Боотон']^, 
за августъ 1902 г. 
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Шгдиввдуалвствческое движете анархиама^ которое я 
сяор^ ваавал'Ьг бы иптёллептуальнъшг^ тавъ какъ оно 
шн|^8уеггс1г Хйть способохъ у&клцешя ж разс7ЭДбн1я, 
вМчдл% прс^етавляло собою лишь симпаштаое отрая^вхб 
1ШГл1Кска1Ч) освободятельнаго движбн!^^ руководимого Кобде- 
шушь и маячестеровою лигою. Когда Бобдеяъ 18/30 марта 
1848 рода лрочяталъ въ театрф Дрюри-Лэмъ въ ЛондсягЪ 
евою днамбннтую р-Ь^ь о бевоаможяооти вЁ1Свлвн1я, причемъ 
оЖк сснлалоя на гЖ^лвныя сдЪдств1Я аграрной моионолхи^ 
югл1й0К1е и шотлаядсв1е эмнгравты Новой Ангх1И уже 
усв^^ли распространить на аяернкансвой территор1И эачатки 
ненависти нротавъ вслкой привилепи и всякаго стФсневхя. 
Въ своемъ зяаменитомъ эвсироиФЬ Ко^девъ говорить: „Когда 
рабочихъ запрапгавали - о нричинахъ, ваставляющихъ ихъ 
высе^ипъся изъ отечества, они отвечали: не проще ли было 
бм просто приносить пищу къ намъ, чЪвсъ заставлять насъ 
отправляться на поиски за этой пищею. — Я ничего не могу 
возразать противъ добровольнаго выселешя, продолжалъ 
Кобденъ; но амвгращя, вызываемая опасностью легально 
умереть съ голоду, это просто ссылка и нечего бол^е. Вер- 
ните народу право обменивать продукты его труда на ино- 
странный хлЪбъ, и въ Англ1и всятй будетъ им'Ьть возмож- 
ность счастливо жить въ родной стране". Говоря о хл1^бныхъ 
змондхъ, Кобденъ, между прочииъ, воскликнулъ: „Что такое 
М0Н0П0Л1Я на хлЪбъ? Это значить вздорожан1е хлФба! А сь 
ч-Ьмь сравнить вздороясате хлЪба? Съ обворовывашенъ соб- 
ственниками народа^! 

Въ то же самое время 1озэ Уаррень изъ Бостона началь 
кампан1ю противъ всякаго ограничен1я со стороны закона 
свободы торговли и вообще всякаго покушен1Я на личную 
свободу. Съ этой точке зр'Ьн1я на него можно смотреть, какъ 
НА предтечу ингеллектуальнаго американскаго анархизма. 
1озэ Уарренъ быль бостонскимъ книгоиродавцемъ. Онъ ро- 
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дался .въ это1съ город^^ въ 1818 году и умеръ тамъ асе въ 
1879. Онъ оставидъ нАс]со^шк> сочияеехй; самое важное ивъ 
нЁхъ нм^етъ следующее 8аглав1е: „Тгае стГпзаЦоп: а 8вЬ]ее1 
о1 пЫ ап^ 8ег1(га8 тЬеге^{ Ьо аИ реор1е, Ьа1 шов! шшеДааЫт 
1о 1Ье шед ав<1 ^ошеп о! ]аЬог апЛ аоггоиг. — Истинная 
цивилизащя: сюжета жизйеннв1й и важный для всЪхъ 
людей вообще, но непосредственно касаюоцйся главнымъ 
образомъ мужчннъ и яЕвнщинъ труда и страдашя'«. Этотъ 
томнБъ въ 120 странйцъ былъ нанисанъ въ 1845 году, 
а напечатанъ, въ Бостоне, лишь въ 1863. Между прОчнмъ 
интересная подробность: Уарренъ раньше Прудона открьиъ 
ту формулу, что пресловутый <^вободный аблтпъ предста* 
вляетъ собою действительно запроданный трудъ. 

Вотъ каиъ Уарренъ, въ 1842 году, изложилъ этотъ 9а- 
конъ: 

Рог уа1ие(1 геее1уес[, I рп)т18е 1о рау Ьеагег, оп Летали, опе 
Ьопг'8 1аЬог ог 1еп рои11с[8 о! согп. 

Мо(1егп Итез, 1Ье... 

81^пес1. 

За полученную ценность я обязуюсь уплатить подателю 
часъ труда или десять фунтовъ хл4ба. 

Число (нын4пшее время) 

Подпись, 

Впрочемъ, права пргоритета, въ соц1альныхъ идеяхъ, 
поддаются контролю лишь съ трудомъ. 

Ученики Уаррена немедленно сделали попытку распростра- 
нить учете своего учителя. Изъ нихъ самые замечательные 
Лизандръ Спунеръ, авторъ многихъ крайне интересныхъ 
работъ, и Ввн!аминъ Р. Тёкеръ, современный органйзаторъ 
движешя. Самая оригинальная часть ихъ работы вначале 
сводилась къ основанш клубовъ анархистовъ-индивндудлн- 
стовъ во вс^хъ главныхъ городахъ Союза. Я сумФлъ достать 
уставъ анархистическаго кружка въ Бостон'6, который въ 
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1[ас1*оя1Цбб время уже закрыть, и считаю небезполеаным^» 
яривести изъ него ввратц'б главныя положен1я. 

„Статья . I. — Мы, нджеподпноавшхеся, объявляемъ объ 
учреждения ассощац1я подъ назваяхемъ „влуба аяархистовъ''. 

„Ст. П. — Щлью клуба является уничтожен1е всякаго 
яршзятельства, налагаемаго однимъ челов^комъ на другого; 
средствами для этого служатъ публичныя собращя, лекцхи, 
ярен1я и расцространенхе анархистской литературы. 

„Ст. IV.-— Члены клуба не обязаны уплачивать опреде- 
ленной суммы, но приглашаются участвовать въ расходахъ 
учреждешя месячными взносаии, ояред^яющямяся сооб- 
разно ихъ достатку. 

„Ст. VI.— Клубъ собирается въ первую субботу каждаго 
месяца, я администращя Общества поручается президенту, 
который выбирается каждый разъ самимъ собран1емъ по 
большинству голосовъ. 

„Ст. XI. — Вс* вопросы, предлагаемые клубу, решаются 
большинствомъ голосующихъ членовъ аа исключеи1емъ во- 
просовъ, о которыхъ упоминается въ стать* XIII. 

„Ст. XIII. — Изм'Ьнен1я устава клуба должны быть реша- 
емы едийогласно вс4ми членами клуба". 

ВсЬ друпя статьи касаются вещей, общихъ вс4мъ дру- 
гим* ассощащямъ. Основателямъ клуба ставятъ въ вину 
произвольное включеше въ уставъ порядокъ голосован 1Я по 
большинству, что вообще противор-Ьчить анархистскому духу. 
Основатели на это отвечали: 

' „Анархисты не сумели бы обойтись безъ этого порядка 
в* частныхъ вопросах*, но въ вопросахъ существенныхъ, 
вродЬ статьи ХШ, о немъ не можетъ быть и р-Ьта". 

Равнкмъ образомъ скептики задавали вопросъ, какъ это, 
въ общественной жизни, можно будетъ устанавливать, какой 
вопрооъ считать маловажнымъ, и какой— существеннымъ, но 
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Евсо1Ш'1ишо, ве для апхг ск^хтщовъ еоргшиаова^св ы^бь 
анархистовъ въ Бостоне. 

Въ наетоящее время ивтедлехтуалшое {шархдб7|1Чбское 
двиавеше вонлощается въ лнцб Веяьямяяа Р. Тё|С9р», уяешю 
котораго я посвящаю вторую главу этой швгн. Г. Тёкеръ 
им{кетъ большое число друзей и у^нвковъ. Но такъ «а|съ 
онъ польвуется для про^а^ан^рI «сыючителмо лещцямн и 
брошюраш!, то насчетъ обязательныхъ результатов*^ его 
пропаганды очень трудно было бы сказать что-бибудь даже 
приблизительно. 

Г. ТбЕеръ очень довЪрчивъ и неда^о сказала нм%: »я 
не могу въ точности сказать, сколько челов!Ькъ раздЪлаж>тъ 
мои идеи. Однако, я знаю, что число даузев анарх1и въ томъ 
смысле, какъ я понвмаю ее, уведи'щваатся съ кащдьщъ 
годомъ* Впрочемъ, намъ и не нуяшо считать ихъ, та|бъ 
какъ сила кавдаго изъ насъ завлючаотея въ васъ ^ЮБВДЪ, 
и воЬ мы, сколько бы насъ ни было, лично готовы согла- 
совать поступки наши съ нашими у^ЙЬащэшямм^. 

* 

Мжк остается сказать лишь объ аиархнсхс«оч&омм.;вм- 
стическомъ движенш, перэые начатки котораго отно^тся, 
въ Соединевдыхъ Штатахъ, къ 1874 году. Я уже говррддъ 
объ обсхоятельствахъ, предшествов^вдаихъ 0ерен|9ее9ио ре- 
звденцш иитериацгонала въ Нью 1оркъ. Эхо т^хъ р^КР- 
глас1й, который Бакунннъ вызвалъ въ Европе, легко могдо 
п^рекивуться въ среду америхан|Окихъ рабочяхъ. Кризисъ 
американскаго децежнаго и торговле рцнха, въ 1873 году, 
крайне облегчнлъ быстрое образоваше революдюкаой щф- 
т1и, и пр1бздъ н^медкихъ револющонеровъ только далъ ей 
новую пищу. Въ 1874 году сощалисты-агитаторы осиовми 
въ Чикаго „интернацюнальную а1^ртщ)рабочи1ъ штата Илди- 
нойсь** (ТЬе ]п1егпа1юпа1 ^огк1п§^теп'8 раг1у о1 1Ье 81а1е о( 111!- 
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пЫз), ц'Ьля котороЁ бы^П[, правда, оо на<залу мирныни, но да- 
тЪяъ 11р10бр%л1[ рЪвко и открыто насильственный хар^в- 
теръ. Бол^е ум^^ренвые н благоразумные соц1алнсты осно- 
вали уже въ тому времени въ Нью ХорвЪ „Рабочую партш 
Соедгаенныхъ Штатовъ" (ТЬе ^огкш^шеп'в раг4у оГ *Ье 11ш1е(1 
8Ш«8); они объявили, въ 1877 году, на съЬзд* въ Нью- 
уарк%о своемъ твердо мъ рйшеши совершенно отдЬлиться отъ 
своихъ товарищей. И вотъ такнмъ-то образонъ возникла 
„Сощстистическая рабочая партгя** (ЯосхаНй 1аЬог раг1у), 
о которой я говорилъ выше. Коммунисты, въ свою очередь, 
также образовали дв^Ь ассоц1ащи, о которыхъ также в&ше 
бвма р*чь (орв. стр. 74): 

1) Иптернацгопальную ассоцгацгю рабочаго люда, 
. 2) Итпернацгональную абсоцгацт рабочиа^ъ. 

Ре8иденц1я зтихъ двухъ ассоЦ1ац1й находилась въ Чи- 
каго, й главнымъ органомъ ихъ являлась н^^мецвая ^^рабочая 
газета" {Ше АгЬейег ТтЫп^), выходившая подь редавщвй 
Панла Гротнау. Хотя онъ, по складу своего ума, скор4в 
годился для политической борьбы, но зато и жур&алъ его 
дМствителъно пропов*дывалъ вооруженное возстате про- 
тивъ власти и капитал истовъ. Вышеназванныя дв^Ь органи- 
защи, Яраеный и Черный ИнтерпацгопалЫу съ другой сто- 
роны также проповЪдывалн свои правила насчетъ насилая 
я убСЙства. Сообщества дти были тайными, и самыя жесто- 
В1Я наказанхя угрожали т^мъ яхъ членамъ, которые посме- 
ли бы нарушить свои обязательства относительно товари- 
щей или обнаружили бы колебашя въ в'Ьрности револющон- 
нымъ принципамъ. 

Когда въ Америку, 10 декабря 1882 года, прибылъ зна- 
менитый н%мецк1Й коммунистъ 1оаннъ Мостъ, то онъ влилъ 
въ революцюнное движен1е новую жизнь. Съ 14 по 16 октя- 
бря 1883 года нъ Питтсбург* собирался конгрессъ анар- 
хисговъ-коммунистовъ. На немъ присутствовало 27 делега- 
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товъ, представлявшихъ собою 22 американскихъ города. 
Тутъ больше всего говорилось о тактик*, которую следо- 
вало предложить европейсквмъ товарищамъ поел* люнскаю 
процесса. 

Однако, высшаго проявлен1я анархистская энерпя до- 
стигла въ Соединенныхъ Штатахъ въ 1886 году, именно 
въ Чикаго. Это обстоятельство стоить осв4жить въ памяти. 
Въ то время достигло своего апогея движенхе въ пользу 
восьмичасового рабочаго дня. Комитеты въ Чикаго совето- 
вали рабочимъ забастовать 1 мая, и эта тактцка получила 
безмолвное одобрев1е сощалистическвхъ союзовъ. Журналы 
АгЬеИег йейиц^ и ТЬе А1агт (Тревога), ангдШсюй органъ чл- 
кагскихъ коммуннстовъ, который тЪмъ временемъ началъ 
выходить, помещали одну зажигательную статью задругою. 
Съ другой стороны, положен1е значительно обострилось 
благодаря многочисленнымъ и решительнымъ локаутамъ 
хозяевъ. Такъ, напр., фирма Киръ-Макъ-Еормикъ произволь- 
но разсчитала 1.200 рабочихъ, замЬнивъ ихъ, отчасти, пред- 
ставителями желтой расы. 

1-го мая стачка д^Ьйствительно состоялась и притомъ въ 
очень внушительныхъ разм'Ьрахъ; стало ясно, что между 
хозяевами и рабочими возгорится жестокая и безпощаддая 
борьба. Послб об^^да, третьяго мая толпа въ 7 — 8 тысячъ 
забастовщиковъ устроила манифестащю ори выход^^ желтыхъ 
рабочихъ съ фабрики Макъ Кормика. Заводъ охранялся поли- 
щей, которая, получивъ въ голову н']^сколько камней и даже, 
какъ говорятъ, угрозъ револьверами, тотчасъ же открыла 
сплошной огонь. Толпа разб']^жалась, оставивъ на м'Ьстб 
6 убитыхъ и полусотню раненыхъ. Сообщая, на другой день, 
объ этоиъ разстрЪл^, АгЬе11ег Ке^ип^ присоединила къ этому 
сл'Ьдующее воззван1е: 

„Классовая война началась. Вчера рабочихъ разстр'Ьли- 
вали. Кровь ихъ взываетъ о мщеши. 
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„Кто посм*етъ усомниться, что тигры, управляющхе 
нами, не пожелаютъ еще бол-Ье упиться кровью рабочихъ. 

„Однако, рабоч1е не дураки. На б^^лый терроръ они отв1^- 
тяхъ краснымъ террпромъ. Лучше смерть, нежели нищета. 
Необходимо<^ть заставляетъ насъ воскликвуть: къ оруж1ю! 

„Вчера жены и д^ти убитыхъ плакали надъ жертвами 
пуль капнталистовъ, между т^мъ какъ въ своихъ дворцахъ 
хозяева наши осушали бокалы съ шампанскнмъ. Перестаньте 
плакать, рабоч1е. Рабы, будьте мужествевны, подымайтесь'^ ! 

Въ то же самое время революц!онные комитеты разсы- 
лали приглашешя намитингъ 5 мая въ 7Vг "^^^овъ вечера, 
на площади Нау Магке!. 

Вотъ какъ гласилъ текстъ этого приглашен1я: 

АНепйоп, ^огЫп^теп! бгеа! Ма88-тее1ш§ 10-П15Ы; а1 7. 30 
о'сЬск, а! Ше Наушагке!, Баа^1рЬ 81г. Ье1^ееп ОеврЫпеа 
апс1 НакЫ. 

6оо(1 зреакегз мг!11б Ье ргезеп!; 1о <1епоипсе 1Ье 1а1е8 а1гос1ои8 
ас1 о( Ше раИсе, (Ье зсЬооЦп^ о! оиг Ге11о^ тчгогкшеп, уег81ег(1ау 
аАегпооп. 

\7огкшеа! агш уоиг8е1{ ап(1 арреаг ш йИ (огсе. 

ТЬе ехесииуе сотш1йее *). 

Это же приглашен1е было написано также по-нЪмецки 
ж по-итальянски. 

На митингъ собралось много тысячъ народа. Анархисты 
Альбертъ Списъ, редакторъ „1^евоги^ (А1агт), Альбертъ 



*) Внимаше, рабочхе! 

Большой нитингь-массовка сегодня вечеромъ въ V/* часовъ въ 
Гаймаркт^Ь, ул. Рандольфъ, между Деспленомъ и Гольстедомъ. 

Хорош1е ораторы будутъ говорить о посл*днемъ жестокомъ д'Ья- 
ти полищн, стрелявшей вчера вечеромъ въ нашихъ товарищей-ра- 
бочихъ. 

Рабочхе! Вооружайтесь и являйтесь въ полномъ могуществ'Ь. 

Исполнительный комитетъ. 
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Парсонсъ и Самуидъ Фильдеяъ говорили тутъ р!Ьчи. Во 
время сообщешя послфдняго полищя ворвалась на пло- 
щадь, я Еомандуютгй ариказалъ рабочикъ разойтись. Не 
усп^^лъ онъ еще произнести посл'Ьднихъ словъ традицюнной 
фразы: 1п №е паше о1 {Ье Атег1еап реор1е, I соттшм! уои 1о 
<118рег8е (имененъ америванскаго народа приказываю вамъ 
разойтись), кавъ бомба ударилась между вторымъ и третьимъ 
рядомъ полицейсвихъ, оорокинувъ изъ нихъ челов^^въ 60, 
изъ коихъ затЪмъ восемь умерли отъ ранъ. Тогда остав- 
Ш1еся на ногахъ полицейск1е открыли по толп^^ бешеный 
огонь и тоже уложили большое количество жертвъ. Зат^Ьмъ 
последовали ужасающ1Я репресс1И. На процессе 20 августа 
1887 года присяжные осудили 7 челов%къ на смерть и 
одного на 15 л4ть каторги. 

11 ноября 1887 года смертные приговоры были приве- 
дены въ исполнеше, кром^Ь одного, Луи Лингга, которому 
удалось при помощи бомбы оторвать себ* голову. 

Посл^^ происшеств1я въ Гаймаркт^ волнеи1я въ народе 
надолго остановили пропаганду анархистовъ-револющоне- 
ровъ. Объ 1п1ета110па1 1^огк1П^ реор1е'8 АзвосгаШп иобъ 1п1ег- 
1]а110па1 ^огЪшевз А880с1а1;1011 вскор'Ь совершенно не стало нв- 
чего слышно. Наконецъ, въ 1890 году он% прекратили свое 
существован!е. 

Уб1ен1е Макъ-Кинлея, совершенное Чоголыиемъ, въ 
Буффало, 1/14 сентября 1901 года, было, конечно, чисто 
индивидуальнымъ актомъ, т^мъ не ^§ен'Ье оно совершенно 
оттолкнуло симпат1и народа отъ анархиотовъ. Варочемъ, 
когда всеобщее негодоваше н^^сколько улеглось, журналъ 
„Вечерняя почта* (Еуешп^ Роз*, отъ 1 ноября 1901), из- 
дающейся въ Нью-1орк'Ь и представляющгй одинъ изъ наи- 
бол'Ье серьезвыхъ либеральныхъ органовъ государства, ре- 
шился опубликовать рядъ статей, въ воторыхъ онъ напо- 
мнилъ обществу о злосчастныхъ финансовыхъ операщяхъ 
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покойнаго президента, пресд'^довавшихъ исключительную 
цЪдь — увеличить власть капитала. 

„Тресты господствуюгь надъ нами и давятъ насъ", 
писалъ по этому поводу одинъ изъ сотрудниковъ Буешп^ 
Ро81;, „и народъ глубоко возмущенъ противъ нихъ. Чогольшъ, 
конечно, уб1йца, и преступленхе его возбуясдаетъ въ насъ 
ужасъ. Не нельзя ли намъ видеть въ немъ, хотя, конечно, 
и безсознательное, но, тЬмъ не мен^^е, роковое оруж1е на- 
родной мести? Пусть правящге нами подумаютъ объ этой 
ужасной возможности". Эти соображещя большого ньнь 
1оркскаго журнала даютъ намъ возможность вполн'Ь понять 
отношен1е американскаго народа къ тому новому виду фео- 
дализма, который сумФлъ свить себ^ гн'Ьздо въ Соедн- 
ненныхъ Штатахъ, несмотря на всю историческую чнототу 
ихъ демократическихъ учрежденШ. 



ГЛАВА П. 
Интеддевтуадьные анархисты. 

(Веньяминъ Р. Твкеръ). 

Веньяминъ Р. Тбкеръ.— Его д1&ятвльность. — Его журналъ Свобода 
(ЫЪвг1у).— Сочинвн1в 1п81еад оГ а Ъоок.— Учете Тёкера.--Основные 
признаки коллективистическаго сощализма и соц1алистическаго анар- 
хизма.— Личная жизнь. — Общественная жизнь.— Семья.— Собствен- 
ность.— Государство. — Выводы,— Тресты. 

Веньяминъ Р. Тёкеръ родился въ 1854 году въ Южномъ 
Дэрмут-Ь, близъ Нью-Бедфорсда (въ МэссэчузетсЬ). Образо- 
ван1е онъ получилъ въ ремесленномъ училищ*, въ Бостон4. 
Тамъ же онъ познакомился лично съ 1оад Уарреномъ, къ 
которому сразу же почувствовадъ глубокое уважеяхе и чи- 
сто сыновшя чувства. 

Поучен1я этого посл'бдняго и личная склонность Тёкера 
къ сощальнымъ вопросамъ повели къ тому, что онъ сталъ 
внимательно изучать экономическую и интеллектуальную 
жизнь разныхъ народовъ. Поэтому онъ съ ранней юности 
пустился въ длинныя путешеств1я по Америк* и Европ*. 
Онъ состоялъ тогда редакторомъ ТЬе Во81юп 01оЬе и посы- 
лалъ въ эту газету очень оригинальныя коррвспонденц1в. 
Вернувшись въ Бостонъ, онъ основалъ въ 1881 году жур- 
налъ „Свободу*^ (ЫЬег1у), выходившей сначала разъ въ м*- 
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сяцъ, погожъ — разь вь недЬлю, теперь же снова ставш1Й 
ежемЬсячниаомъ. Тёкеръ живетъ съ 1893 года въ Нью- 
1ора*, гдЬ онъ наряду съ собстввннымъ своимъ журнадомъ, 
выходящнмъ нын^ также въ Нью-1оркЬ, управляетъ книго- 
издательствомъ, носящамъ его имя. 

Какъ издатель, онъ выпустялъ въ св^тъ много прона- 
газдныхъ сочвнен1й, меа;ду прочниъ, переводъ сочинен1й 
Ырудона, сд'1^ланный имъ самимъ. Изъ его издан!Ё я отм*]^- 
чу, какъ особенно характерный, его англ*1йскШ переводъ 
„Дневника горничной" (Лоигпа! й'ипе Гетте йс сЬатЬге) Ой- 
тава Мирбо и поэму Оскара Уайльда подъ 8аглав1емъ „Бал- 
лада Рядвнгской тюрьмы" (ТЬе ВаИас! оГ Веайш? 6оа1), под- 
писанвая С. 3. 3. — тюремнымъ номеромъ автора во время 
его сид-Ьшн въ Рядннгской темницЬ. 

Я познакомился съ Тёкеромъ въ Нью-1орк4, и онъ при- 
нялъ меня очень сердечно и прив4тливо. Это кр"Ьпк1Й че- 
лов^къ, средняго роста; лицо его обрамлено густой, русой, 
уже с^д^ющей бородой; онъ кажется крайне здоровымъ и 
полнымъ рабочей энерпн; его глаза блестятъ, взглядъ 
быстръ и проницателенъ и свид-Ьтельствуехъ о сильномъ 
иателлевт* и чрезвычайной добротЬ. Разговоръ съ Тёкеромъ 
въ высокой степени поучителенъ. Тёкеръ знаетъ все, что 
происходить дома и въ другихъ странахъ. Онъ удивительно 
много читаетъ. Онъ — убежденный другъ Франщи и долго 
жилъ въ Париж^^, гдЪ зналъ Октава Мирбо, Анри Марея, 
Эрнеста Лесиня, Элизе Реклю, Анатоля Франса и еще мно- 
гихъ другихъ. 

* 

Учеше Тёкера въ его цЪломъ изложено въ его книгЬ, 
носящей заглав1е 1п81еа(1 о1 а Ьоок — Ьу а гаап 1о Ьизу 1о ^гНе 
опе — а {га^теп1агу охрозШоп оГ рЫ1о8орЫса1 апагсЫзга, II изд. 
Н»ю-1оркъ 1897 г. (Отрывки изложен1я ученая о философ- 

по. 7 
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скомъ анархи8м1^, составленвые челов1^комъ слишкомъ за- 
нятымъ для того, чтобы написать настоящую книгу). Книга 
эта, странное заглав1е которой "увазываетъ на саособъ ея 
составлешя, является сборникомъ статей, печатавшихся въ 
ЫЬег1у, то програмныхъ, то полемическихъ, то повЬство- 
вательныхъ. Статьи распределены по группамъ, соответ- 
ственно содержав]ю, и размещены въ 7 главъ, носящвхъ 
следующ1я 8аглав]я: 

1. ТЬе 1п(Ну1с1иа1, 1Ье 80С1е1у апй 1Ье зЫе (Личность, обще- 
ство, государство). 

2. Мопеу ап(1 1111еге81 (Деньги и прибыль). 

3. Ьап(1 апЛ 1п(еге8( (земля и рента). 

4. 8ос1аИ8т. 

5. Соштиш'зт. 

6. Ме1ЬоЙ8 (Методы). 

7. М18се11апеои8 (См-Ьсь). 

Тёкеръ не боится, какъ мы увидимъ дал*е, глядеть въ 
самый корень капитальныхъ вопросовъ организащи обще- 
ства. Во вступлеши въ свою книгу, носящую заглав1в „Го- 
сударственный сощализмъ и анархизмъ** (81а<;е 80С1а118т Ш 
апагсЫ8т: Ьо^ Гаг Ше а^гее апй \!гЬеге1п 1Ьеу (1|!Гег - въ чемъ 
они сходятся и различаются), авторъ даетъ предварительное 
краткое изложеше вопроса. 

„Ни одно интеллектуальное или сощальное явлеше ни- 
когда не достигало такого внушительнаго объема, какъ со- 
Ц1алистическое движете XIX в-Ька. Началомъ этого движе- 
Н1я послужили слова философа политической эконом1и, 
Адама Смита. Онъ первый высказалъ мысль, что трудъ 
является естественнымъ м*риломъ ценности. Зат4мъ три 
человека различной нац1ональности воспользовались ген1аль- 
ной идеей Смита, это были: американецъ 1озэ Уорренъ, 
французъ Пьерръ-Ж.-Прудонъ и н*мецъ Карлъ Марксъ. Ня: 
въ то время какъ первые двое пришли къ одинаковым^ 
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выводамъ, трет1й, Марксъ, исходя изъ того же Смитовскаго 
иоложешя, добрался до совершенно противоположныхъ за- 
ключеи1й. 

„ТЬмъ не мен^е вс* трое начали съ комменгировашя 
вышеназваннаго правила Смита, что трудъ является есте- 
ственнымъ мЬриломъ ц-Ьнности (или, какъ говорить Уорренъ, 
м-Ьрило ценности определяется цЬною продукта) — следова- 
тельно, вознагражден1в труда должно определяться самимъ 
продуктомъ его; съ другой же стороны только трудъ мо- 
жетъ представлять собою законный источникъ богатства. 
Къ несчастью, продолжаетъ Тёкеръ, личное богатство въ 
настоящее время не можетъ им-кть законныхъ источниковъ, 
такъ какъ составляется ияъ прибыли, ренгы и процента. 
Такимъ образомъ въ настоящее время эксплуатащя личнаго 
труда принимаетъ именно так1я формы ростовщичества. 
Она основывается сейчасъ на в^р* въ то, что капиталъ 
им*етъ право присваивать себе часть продукта, въ то время 
какъ капиталъ представляетъ собою лишь накоплен- 
ный и въ свое время недостаточно оплаченный трудъ; 
поэтому поль80ван1е имъ должно быть безплатнымъ, если 
уже признавать вообще тотъ принциаъ, что единствевнымъ 
мериломъ ценности являе1ся трудъ". 

Основную ошибку этого разсужден{я понять не трудно. 
Его можно было бы, пожалуй, кое-какъ привести въ соот- 
ветствие съ аграрнымъ вопросомъ, но въ вопросахъ фа- 
бричнаго (машиннаго) и д'^нежнаго хозяйства оно уже со- 
вершенно не применимо; какъ, въ самомъ деле, можво 
решиться утверждать, что накопленный трудъ, принимаю- 
Щ1Й въ насюящее время форму капитала, получилъ уже 
свое вознаграждение! Кто могъ ему дать это вознагражден1е? 
ведь само собою разумеется, что вознагражценхе за трудъ не- 
сомненно заключается въ самомъ капитале. Стало быть пользо- 
ван1е этимъ последнимъ должно ограничиваться лишь темъ 
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лицомь, которое его произвело. А если бм друпе также за- 
хотели имъ воспользоваться?.. Но лучше ужъ будвтъ не 
останавливаться на теоретическихъ вопросахъ, воторымъ 
уже бол^е 100 д4тъ отъ роду. Поэтому я опять предоста- 
вляю слово Тёкеру. 

„Прибыль, земельная рента, процентъ, говоритъ онъ, 
могутъ въ настоящее время быть использованы потому, что 
современный законъ признаетъ ихъ право на существовапхе. 
Земля, машипы, монета, эти три главныхъ фактора товаро- 
производства въ настоящее время монополизированы; кучкою 
привЕ.1ег0рованныхъ людей благодаря именно этой помощи 
со стороны закона. 

„Если законъ, поддерживаемый организованною силою, 
не признаетъ т^хъ монопол1й, которыми пользуются капи- 
талисты и землевлад'бльцы, то монопол1и неизбежно падутъ 
сами собою. Поэтому необходимо уничтожить тотъ законо- 
дательный аппаратъ, который оказывается основою вс*хъ 
приввлег1й. Но какъ это сделать? 

„1озэ Уорренъ и Пьерръ Прудонъ согласны въ томъ, 
что разрушен1е стеснительной власти можетъ являться лишь 
результатомъ добровольнаго сопротивленхя. 

„Марксъ, напрогивъ того, рйшилъ, что монополхи могутъ 
уничтожиться лишь благодаря учрежден1ю одной и един- 
ственной монопол1и — государственной. Вотъ откуда произошли 
сощальный анархизмъ и коллективистически сощалвзмъ*'. 

По моему мн'Ьшю, трудно было бы ясн^е и точлйе по- 
ставить этотъ вопросъ. Т^керъ противопоставилъ зд-Ьсь другъ 
другу два пр^тивоположныxъ принципа, власти и свободы, 
и утверждаетъ, что марксистическ1Й коллективизмъ заклю- 
чается въ высшемъ укр'1^плен1и принципа власти. Твкеръ 
же относится къ этому, крайне враждебно. По его ми<Ьшю, 
спасенге заключается въ свободной конкуррвнд1И нрй вся- 
комъ отсутств1и узаконенной привиллепи. Свобода и одна 



— 101 — 

4 

ЛИШЬ свобода можв'Г'Ь быть противопоставлена современ- 
нымъ мов:опол1ЯМ'Ь. Въ истинно свободномъ обществе трудъ 
получятъ ц'Ьликомъ то воэнаграждв1Г1в, которое ему сЛ*- 
дуетъ, такъ какъ капиталисты не опустятся уже до голод- 
ныхъ расц*нокъ и ц^на за товары не будетъ улсв искус- 
ственно повышаться отъ причитывашя къ нев йеправильно 
требувЕЫхъ, со стороны капитала, прибылей. 0% другой 
стороны, и земля будетъ принадлежать только тому, кто 
самъ станетъ ее обрабатывать, такъ какъ собственники ея 
не будутъ уже получать съ нея ренты. 

По этому поводу я, помнится, говорилъ Тёкеру, что 
политическая эконом1я, въ сущности, требуетъ того же са- 
маго, что и онъ. 

— „Вовсе н^^тъ", возразилъ мн4 на это Тёкеръ твер- 
дымъ и уб4жденнымъ тономъ, „политическая эконоМ1я до- 
пускаетъ выгодную свободу только лишь по отношетю къ 
капиталистамъ и земельнымъ собственникамъ: это свобода 
понижать расценки труда, а вовсе не уменьшешя процента 
или земельной ренты". 

Я ограничился т-Ьмъ возражешемъ, что было бы вЬр- 
н*е прийнсать такое мн4ше лишь гЬмъ пресловутымъ 
писателямъ, которые извратили или, в4рн*е, переиначили 
истинный положен1я современной политической эконом1и. 

Тёкеръ индивидуалистъ до мозга костей. Онъ видитъ въ 
государстве^ лишь источникъ всякихъ несправедливое! ей, 
такъ что ни за что не соглашается основать соц1аль- 
ную организащю на принцип*]^ расширешя государственной 
власти. Несправедливости должны быть уничтожены спра- 
ведливостью, а не безконечнымъ расширешемъ существую- 
щей уже несправедливости, такъ какъ нзъ того факта, что 
растительно вс^ будутъ лишены своихъ личныхъ правъ, во- 
все еще не слбдуетъ, что тогда несправедливость такого 
всеобщаго лишешя всякихъ правъ будетъ меньшею. 
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Теперь верйём(^я къ кореннымъ раздяч1ямъ, отд^ляющимъ 
коллективистачесщй сощализмъ отъ анархистическаго. Тё- 
керъ характеризуетъ дти противор']^ч1я автитезами^ заимствуя 
яхъ, отчасти, изъ соч^&ен1я Эрнеста Лесивья, о чемъ онъ, 
впрочемъ, и увоминаетъ; 

„Существуетъ два сощализма. 

„Одинъ — коммуянстическ1Й, другой — солидариетическШ. 

^,Первый — властный, второй — свободный. 

„Одинъ — метафизиченъ, другой— позитввенъ. 

„ Тотъ — ^д огматиче нъ , этотъ — нау ченъ . 

„Первый требуетъ соц1альнаго господства, второй вообще 
н^ нрйзн:й;етъ никакого господства. 

„Первый глубоко вЪруетъ въ насилхе, второй вЬритъ 
•только въ личныя силы. 

„Первый требуетъ, чтобы у каждаго отбирали все, что 
онъ и м^етъ, второй желаетъ, чтобы каждый влад^^лъ т^мъ, 
что ему принадлежит ь. 

„Первый в-Ьруетъ лишь въ классовую борьбу, второй 
усматриваетъ прогрессъ лишь въ сотрудвичеств* классовъ. 

„Первый хочетъ самъ содержать весь м1ръ, второй тре- 
буетъ, чтобы каждый работалъ и содержалъ этой работой 
самого себя. 

„Первый говоритъ: 

„Земля должна принадлежать государству. 

„Н*дра ея также должны принадлежать государству. 

„Машина должна принадлежать государству. 

„Продукты труда должны принадлежать государству. 

„Второй отв*чаетъ: 

„Земля должна принадлежать тому, кто ее обрабатываетъ. 

„Н'Ьдра земли должны принадлежать рудокопу. 

„Машины должны принадлежать рабочему. 

„Продукты труда должны принадлежать тому, кто ихъ 
сд*лалъ". 
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Въ общемъ лервое теченхе представляетъ собою якобы 
детство сощализма, второе — его взрослое состояте. Первый 
оказывается сощалвзмомъ прошлаго, второй — будущаго. 

Тбкеръ объявляетъ себя стороннакомъ зрелости и будущ- 
ности сощализма и потому онъ анархистъ. 

Теперь полезно будетъ последовать за Т^керомъ въ его 
взучен1И сощальныхъ вопросовъ. Поставивъ себ4 ц-Ьдью ^ 
проникнуть въ самую сущность его доктрины, я изложу 
въ посл^&довательномъ порядкЬ его воззр^нхя на главныя 
явлен1я личной и сощальной жизни и цодвергну ихъ кри- 
тик*. Зат-Ьмъ я укажу на тЬ практическ1е методы д*йств1я, 
которые Тёкеромъ рекомендуются. 



Личная жизнь. 



Мораль. 

Мораль, безъ сомн'Ьнгя, представляется главной пробле- 
мой личной жизни. Но существуютъ ли законы нравствен- 
ности? 

М1а(1 уоиг о\уп Ьи81ае88 — пусть каждый думаетъ о своихъ 
собственныхъ д-Ьлахъ: вотъ единственаый нравственный 
законъ, законъ анархистовъ. 

Кто вмешивается въ дЬла другого, совершаетъ престу- 
пленхе, и жертва его должна на него отвечать. Анархисты 
видятъ, стало быть, преступлвн1е противъ свободы личности — 
всяшя распоряжешя и мЬры властей, клонящхяся къ унич- 
тожешю того, что нын* принято называть порокомъ. 

Анархисты думаютъ, что свобода является лучшимъ 
исц^лителемъ порока, и во имя той же самой свободы они 
предлагаютъ каждому жить именно такъ, какъ это ему будетъ 
удобно. Они положительно отрицаютъ всяк1я нравственныя 
обязательства. Если таковыя уже существуютъ, то они, по 
ихъ мн-Ьихго, могутъ быть только общественными, и то лишь 
въ томъ смыслЬ, что они заключены въ вид* свободныхъ 
договоровъ мйжду людьми, которые по услов1ямъ своей 
жизни должны жить другъ подле друг^) если же личная 
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воля не является фундаментомъ для такихъ обязательствъ, 
то они не могутъ им'Ьть никакого значен1я. 

Благодаря тому прогрессу, который постоянно совершается 
въ сознай1й личности, люди въ настоящее время отлично 
понимаютъ свои интересы и обязанности и прекрасно мо- 
гутъ идти своей дорогой, не наступая своему ближнему на 
ноги. Въ общемъ же главной основой соц1альной жизни 
является уважен1е къ правамъ другого. И вотъ въ этомъ- 
то единственномъ долг* анархисты видятъ весь нравствен- 
ный законъ. Онъ не требу етъ ни обязательства, ни утвер- 
жден1Й, такъ какъ диктуется личными интересами каждаго 
ивдивидуума. Тотъ, кто преступитъ его, прежде всего и 
потерпитъ ущербъ и долженъ будетъ отв4чать только пе- 
редъ самймъ собою. 

Поэтому, отвечая на вопросъ, обращенный къ нему 
одвимъ изъ читателей ЫЬег1у, Тёкеръ опред^1ленно выска- 
залъ утвержден1е, что ученхе анархизма должно быть, есте. 
ственнымъ образомъ, атеистическимъ. Вотъ подлинный слова 
вопроса и ответа. 

Читатель спрашиваетъ: „Если анарх1Я, апостоломъ кото- 
рой вы являетесь, заключается въ уничтоженш всякаго за- 
кона и всякой власти, кром^^ закона ум^ть управлять самймъ 
собою и ограничивать свои желашя (веН-^оуегпетеп!; апй 
8е1{ ге81га1п4), и если вы думаете, что одни эти добровольные 
законы удержать людей отъ всякаго покушен1я на права 
другого, то каково же будетъ различхе между обществомъ, 
построеннымъ на этомъ принцип-Ь, и т4мъ, которое упра- 
вляется божественнымъ закономъ и требуетъ отъ насъ 
полнЬйшей любви къ Богу и къ ближнему"? 

Тёкеръ на это отвЬчаетъ: „Общество, основанное на 
принцип']^ добровольныхъ обязательствъ, не можетъ им^^ть 
ничего общаго съ обществомъ, управляющимся по вел*Ьн1Ю 
божества, такъ какъ управлеше самймъ собою не примиримо 
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НИ съ какимъ авторитетомъ, откуда бы онъ ни шелъ, отъ 
Бога или человечества. Формула: Люби Бога изо встьхъ 
силъ своихъ предполагаетъ су1цествован1е Бога, а если бы 
онъ существовалъ, то былъ бы враждебенъ людямъ, такъ 
какъ его власть направлялась бы на людей и вертела бы ими. 
Я отрицаю авторитетъ Бога, какъ и вообще отрицаю какой 
бы то ни было авторитетъ для себя, кром* меня самого. 
Что же касается второй части формулы: Люби блиоюняго 
твоего какъ самого себя^ то я въ этомъ вижу не велЬше, а 
совЬтъ, такъ какъ она основана на личномъ интересЬ. Я 
принимаю этотъ совЬтъ не потому, что онъ исходитъ, якобы, 
отъ Бога, а потому, что онъ продиктованъ мн* моею лич- 
ною пользою". 

Вооруженной такими принципами личности нечего бо- 
яться неудачъ. Посл^дуемъ же теперь за нею въ лабиринтъ 
общественныхъ отношений. 



Общественная жизнь. 

Семья, Собственность, Государство— гвотъ типичные про- 
дукты нашего содхальнаго строя. Тёкеръ изучаетъ ихъ съ 
точки зр^шя анархиста. 

Семья. 

Ясно, что такой индивидуалистъ, какъ онъ, можетъ раз- 
сматривать семью лишь какъ группу дицъ, давшихъ другъ 
другу добровольный обЬщан1я, совершевно свободныя. Связь 
между мужчиною и женщиною должна быть заключаема и 
расторгаема безо всякихъ затруднен^. Что касается дЬтей, 
то Тёкеръ думаетъ, что они ^принадлежать матери до т4хъ 
поръ, пока не будутъ въ состоян1и принадлежать самому 
себ*". Такймъ образомъ, на первый взглядъ можетъ пока- 
заться, что Текеръ объявляетъ себя приверженцемъ идеи 
матрхархата; однако, матрхархатъ его, во всякомъ случаЬ, не 
имЬетъ въ себ^ ничего властнаго, его идея передачи д^^тей 
матери *■) обнаруживаетъ скор-Ье отрицательный характеръ 
и, во всякомъ случае, служитъ лишь къ ограничен1Ю правъ 



*) ТЬе сЫИгеп Ъогп о! 1116 1о\'е ге1аиопй Ь^1^Vееп ш^ереп(1вп1 
шЙ1У1(1иа18 зеЬаИ Ъе1о11^ ех1и81уе1у 1о ^Ьв тоЫег ипШ оИ еиои^Ь 
1оЬв1оп^ 1о ЫтзеИ; д^Ьти, родивш1яся отъ любовной связи незави- 
симыхъ индивидуумовъ, отдаются исключительно матери, пока не 
будутъ столь взрослы, что сум'Ьртъ принадлежать сами себ'Ь, 
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отца, которыя признаются во всЬхъ цивилизованныхъ стра- 
нахъ. 

Что касается взаимныхъ обязанностей мужа и жены, то 
и ту.тъ Тёкеръ, какъ и во всЪхъ случаяхъ личной жизни, 
исходитъ изъ интересовъ самой личности. Каждому выгодно 
исполнять свое собственное д^ло. ТаЕъ дЪтей должны вос- 
питывать родители, и они, въ свою очередь, будутъ кормить 
подъ старость своихъ родителей. Тутъ д4ло идетъ объ есте- 
ственномъ законе, который отъ вмешательства политическаго 
закона ножетъ только испортиться. „Действительно, воскли- 
цаетъ Тбкеръ, къ чему служатъ тЪ законы, которые какъ 
будто имЪютъ на8начев1е покровительствовать женщине и 
детямъ, какъ же для того, чтобы облегчать нарушен1я об*- 
щан1й, которыя т^мъ легче игнорируются и т^мъ мен^е 
искренны, что и давали-то ихъ не добровольно? Съ другой 
стороны уничтожен1е гражданскихъ законовъ о брак* и 
семейномъ прав* уничтожить и печальное, но, къ сожалЬнш, 
въ напш время неизбежное явлеше женской проститущи. 
ведь, въ самомъ деле, проституц1я до высокой степени 
является последств1емъ того ложнаго пониманхя половой 
любви, которое вселяютъ въ насъ эти самые законы. 

Каковъ бы анархизмъ ни былъ, его нельзя отвергать 
только на основан1и техъ редкихъ случайностей, которыя, 
на первый взглядъ, какъ будто могутъ уменьшить общую 
ценность его выводовъ. Конечно, едивичныя свободныя лич- 
ности могутъ оказаться плохими, но анархисть не можетъ 
считаться съ единичными фактами, совершевно недостаточны- 
ми для того, чтобы уменьшить его веру въ абсолютную 
свободу семейной жизни, какъ и всехъ другвхъ сощаль- 
ныхъ отношенШ. Государственники делаютъ непроститель- 
ную ошибку, основывая свое дело на исключен1яхъ, слиш- 
комъ малочисленныхъ для того, чтобы они могли помещать 
веливимъ закон амъ природы прокладывать себе свой есте- 
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ствеиный путь. Особенно Тбкеръ обижается на манш со^ 
временной демократ1и взд&вать законы, которые им^^ютъ 
цЪлью низводить всю огромную массу сво^одныхъ и чест- 
ны1ъ людей къ небольшой кучкЪ преступниковъ. Законы 
на первый взглядъ пишутся только въ защиту 01% посл^д- 
нихъ, между т*мъ какъ на самомъ • то д*л* они давятъ 
р1^шитедьно всЪхъ. 

Собственность. 

Книга ТёЕера отчасти состоитъ взъ вооросовъ и отв1Ь- 
товъ. Вопросы были поставлецы читателями ЫЬеНу, а Те- 
керъ имъ отв4чалъ. Т4 идрупе 1сасаются деталей сощаль- 
ныхъ вопроеовъ и трудностей практическаго ихъ осуще- 
ствлешя, который немогутъ не бросаться въ глаза людямъ, 
внимательно изучающимъ это д-бло. Тёкеръ нисколько ве 
пугается такихъ вопроеовъ, а какъ разъ папротивъ. По его 
11Н'Ьн1ю, истинная ценность учен1я определяется его способ- 
ностью противостоять всякимъ ударамъ д1^йствительности. 

^Вы полагаете, сорашиваетъ его одннъ читатель, что 
въ анархистское и1росозерцан1е укладывается понят1е о 
собственности**? 

Текеръ отв^чаотъ: „Да, конечно, в-Ьдь анарх1я, по суще- 
ству своему, вред став ляетъ лишь реализащю идеи свободы; 
собственность должна будетъ, въ анархическомъ обществ*, 
дополнить свободу личности. Единственная форма собсгвен- 
ности, допускаемая анархистами и соответствующая, по ихъ 
представлен1ю, свободе личности, — это та форма, которая 
обезпечиваетъ за личностью свободное пользованье продук- 
тами ея труда или всякииъ другимъ продуктомъ, попав* 
шимъ въ его расиоряжен1е, конечно, безо всякаго обмана 
и хитрости, а лишь по добровольному соглашешю съ дру- 
гимъ лицомъ. Это исключен1е обмана или обхода является 
главнымъ отличительнымъ услов1емъ собственности въ пред- 
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ставлен1яхъ анархистовъ; вбдь я подъ этямъ словомъ вовсе 
не подразум'Ьбаю только кеблаговидные или злостные про- 
стунхги или злоупотреблен1я, которыя постоянно позволнютъ 
себ4 баловни судьбы, но отношу къ нимъ также вс4 рас- 
поряжешя правительства или законы, ваключающ1е въ себ^ 
какое бы то ни было насил1е или ст^снен1е^. 

А вотъ отв-Ьтъ Тёкера на другой вопросъ. 

„Я не в'Ьрю, чтобы права собственности можно было 
обосновать метафизическимъ путемъ. Собственность пред- 
ставляетъ собою результатъ сощальнаго соглашения и мо- 
жетъ принимать различный формы. Однако, единственной 
жизнеспособною формою собственности оказывается та, ко- 
торая основана на полной свобод'Ь отд'Ьльныхъ личностей. 
Съ другой стороны, собственность непосредственно прхуро- 
чивается ко вс']^иъ продуктамъ труда и, въ случа'Ь земель- 
ныхъ отношен1й, того участка, который данная личность 
непосредственно обрабатываетъ. 

11ризнан1е Тёкеромъ исключительно общественнаго ха- 
рактера права собственности заставляетъ другого читателя 
обратиться къ нему съ р^шительнымъ вопросомъ: 

„Вы говорите, обращается онъ къ Тёкеру, что право 
собственности является результатомъ общ,ественнаго согла- 
щен1я. Отсюда само собою сл^дуетъ, что общество обязано 
гарантировать его осуществлеше, такъ какъ вЬдь самое 
право не им'Ьло бы никакого практическаго значен1я, если 
бы общество не им^ло достаточныхъ средствъ для того, 
чтобы его обезпечивать. А в4дь все это требуетъ учрежде- 
шя сощальной организащи^ располагающей способами д^^й- 
ств1я и им']^ющей возможность оказывать свою властную 
протекфю насильственно. Каковы же будутъ эти средства 
въ анархистическомъ обществ*"? 

Вопросъ этотъ действительно несколько озадачиваеть. 
Тбкеръ отвЬчаетъ на него такъ: 
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Анархисты вовсе не стремятся къ праву, какъ къ чему- 
то довлЪющеиу само себ*]^ и бол'Ье высокому, ч'Ьмъ лич- 
ные интересы. Право собственности, напротивъ того, являет- 
ся •непосредственнымъ слЪдств1емъ лвчнаго интереса. Я уже 
говорилъ, что это самое право въ практическомъ своемъ 
прим'Ьненги осуществляетъ форму общественнаго договора, 
такъ какъ анархисты, отрицая необходимость власти, обев- 
печивающей якобы собственность, разсчитываютъ на такой 
строй, гд* всЬ члены общества единогласно будутъ прини- 
мать ВС* проявлен1я его. Вы, повидимому, думаете, продол- 
жаетъ Тбкеръ, что съ того самаго момента, какъ обп;ество 
не сумбегь лутемъ правительственной власти обезпечивать 
право собственности, это право перестанетъ существовать. 
Анархисты, напротивъ того, полагаютъ, что именно тогда- 
то и начнется полное торжество собственности, такъ какъ 
общество, ц'Ьликомъ построенное, подобно нын11шнему, на на- 
СИЛ1И и привилепи, т.-е. на воровстве и захват*, превра- 
тится тогда въ добровольную организац1Ю для его взаимной 
защиты и обезпечен1я. 

По Тёкеру, стало быть, право собственности, такъ сказать, 
присуще индивидууму; оно представляетъ собою, следова- 
тельно, согласно последнему опред^детю, продолжение че- 
ловеческой личности, но получаетъ свое практическое осу- 
ществлеше въ соц1альной жизни. Съ другой стороны, право 
собственности будетъ тЬмъ полнее, чемъ шире будетъ сво- 
бода. Стало быть общественная власть, вовсе не обезпечи- 
вая права собственности, какъ то думаетъ читатель ЫЬег1у, 
на самомъ деле будетъ лишь враждебна ему. 

Мы заметили уже, что Тёкеръ считаетъ насил1емъ даже 
законодательное вмешательство, имеющее целью обезпечи- 
вать тотъ или иной видъ права собственности. Говоря о 
лашвостй государственной протекщи, онъ заявляетъ: Ву 1гаир 
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I йо по1 шеап Иш! )^ЫсЬ 18 81тр1у соп1гагу 1о едшЧу, Ьее1 йесв! 
ап(1 Ызе рге<;епсе 1п а11 1;Ье1Г Гоппез *). 

Исходя изъ такого принципа, онъ высказывается протявъ 
патентац1И открыт1Й и всякихъ вообще авторскихъ правъ, 
въ томъ вид*, какъ они понвмаются нынЬ. Привилегш, ко- 
торый въ настоящее время обезпечиваются за изобретате- 
лями и авторами, представляютъ собою, по Тбкеру, неспра- 
ведлввую и гибельную монопол1ю. Усил1е, которое д*лаютъ 
работники такого рода, не заслуживаготъ того, чтобы ихъ 
вознаграждали больше, ч*мъ всяшя друпя усил1Я челов*]ка. 
Во всякомъ случа-Ь такое усиленное вознагражден1е ихъ труда 
не должно быть обязательнымъ, а ыожетъ лишь быть до- 
бровольнымъ. Когда изобр^^татель выправляетъ себЬ патентъ 
на свое открытге, то онъ д-блаотъ это далеко не съ т*мъ 
только, чтобы обезпечить себя отъ подражанхй, а скорее для 
того, чтобы по своему произволу эксплоатировать своихъ 
ближнихъ. Танимъ образомъ, патенты менЬе гарантируютъ 
изобр-Ьтателямъ ихъ открыт1е, сколько служатъ доказатель- 
ствомъ ихъ противосбщественнаго направлешя. Увичтоже- 
н1е же привилепй п^'низило бы ц'Ьну изобр-Ьтешй до благо- 
разу мнаго уровня, а не такого, до котораго доводятъ его 
неум^^ревные аппетиты изобр-Ьтателей. Щна ихъ определя- 
лась бы тогда степенью ихъ сощальной полезности. То же 
самое можно сказать и объ авторскихъ правахъ. Писателя 
сейчасъ разсчитываютъ болЬе на привилеп'ю своихъ правъ, 
нежели на соц1альную ценность ихъ сочинешй. Благодаря 
авторскимъ правамъ, самый необходимый для умственнаго 
образ( вав1я книги попадаютъ въ руки лишь ограниченнаго 
круга читателей. Съ другой стороны, и сами авторы стано- 

*) Въ самомъ д^л-Ь, я не полагаю, чтобы обманъбылъ простой 
противоположностью справедливости, между т-Ьмъ какъ имъ-тои 
оказываются всё ложныя и хитрыя претенз1и, как1я бы формы он^ 
нп принимали. 
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вятся жертвами этой привилепи, такъ какъ рыночная Д'Ьна 
нхъ творчества искусственнымъ образомъ увеличивается, 
такъ какъ разсчеты не всегда оправдываются выгодами, да 
я ими-то писатель не всегда сум-Ьетъ воспользоваться и, стало 
быть, самъ потерпитъ убытокъ. Действительно, плоххе раз- 
счеты на выгоды заставляютъ иногда издателей платить 
авторамъ гораздо мевьше, чЬмъ стои1ъ ихъ трудъ въ дей- 
ствительности. И въ этомъ, какъ и во всбхъ другихъ слу- 
чаяхъ, свобода, но мнен1Ю Тёкера, является лучшимъ спо- 
собомъ избежать несправедливостей и 8лоупотреблен1й. Анар- 
хисты далеки отъ того, чтобы не признавать за авторами 
и изобретателями ихъ права собственности, но они желаютъ 
отнять у нихъ возможность брать подать за пользован1е 
богатствомъ, которое должно быть въ распоряженхи у всехъ 
(10 ехас! 1пЬи1с Ггот оШегз Гог 1Ье изе о{ 11118 па1ига1 ^еа11Ь 
\гЫсЬ зсЬоиМ Ье ореп 1о а11). 

Камнемъ преткновен1я, о который постоянно спотыкается 
учен1е Такера, предоставляющее производителю абсолютное 
право собственности надъ продуктомъ его труда, — это вопросъ 
о праве собственности на оруд1я производства, т. -е. на ка- 
питалъ и на землю. Мы видели уже, что по отношен1ю къ 
земле Тёкеръ признаетъ собственность за т^мъ, кто ее не- 
посредственно обрабатываетъ. Что касается капитала, то, какъ 
мы могли заметить выше, взгляды на него Тёкера несколько 
туманны. Онъ, съ одной стороны, утверждаетъ, что капи- 
талъ не имеетъ права на ростъ; съ другой стороны, онъ 
признаетъ, что право собственности производителя можетъ 
простираться на все формы производства, такъ какъ анархи- 
стическое воззреше на собственность применимо ко всемъ 
продуктамъ труда, каковы бы они ни были, будь то кусокъ 
железа или клочокъ земли (АпагсЫ811с ргорег4у сопсегпв оп1у 
ргойис^з, Ьи1 апуШп^ 18 а ргойис! ироп ^Ь1с11 Ьитап 1аЬог Ьаз 
Ьееп ехреп(1е(1, ^VI1е^Ьег \Ь Ье а р1есе о? 1гоп ог а р1есе оГ 1ап(1). 

по. 8 
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Вопросъ получаетъ существенное значвн1е въ виду ны- 
нЪшнихъ услов1й землед'Ьл1я или фабричной промышленно- 
сти, такъ какъ, говоря словами г. де-Молинари, будущее при- 
надлежитъ коллективному предпр1ят1ю, и настанетъ день, 
когда частная инищатива въ земледЬлги и промышленности 
сделается такой же рЬдкостью, какимъ ручное тканье стало 
нынЬ. Ни одна изъ формъ производства, будь то землед'Ьлхе, 
либеральный професс1и или же промышленность и торговля, 
не сумЬютъ освободиться отъ нашеств1Я этой болЬе про- 
грессивной формы. 

По правд-Ь сказать, Тёкеръ, невидимому, йе очень-то 
озабоченъ т^Ьми вопросами, которые вытекаютъ изъ этого 
стремлен1я производства къ коллективизму. Ояъ, по крайней 
м^р-Ь, еще н-Ьсколько л^Ьтъ тому назадъ, въ полемик* своей 
съ коммунистомъ 1оанномъ Мостомъ, не обнаруживалъ та- 
кихъ тенденщй. Правда, мы увидимъ, что мнЬн1я его на 
этотъ счетъ несколько изменились. 

Въ 1888 году Тёкеръ писалъ: „Самымъ серьезнымъ до- 
водомъ, им-Ьющимся въ рукахъ соцхалистовъ-коллективистовъ 
противъ анарххи является невозможность избежать эксплоата- 
ц1и труда въ огромномъ промышлонномъ производств-Ь, разъ 
уже право индивидуальной собственности не будетъ унич- 
тожено. Анархисты же прежде всего возражаютъ противъ 
необходимости производить именно въ такомъ огромномъ 
масштабе— это, по ихъ мн^нш, вовсе не вызывается условхями 
экономической жизни. Напротивъ того, вполне можно на- 
деяться на реакщю въ обратномъ смысле, т.-е. въ сторону 
упрощен1я средствъ производства, такъ что личность снова 
получитъ свое личное участ1е въ продуктахъ промышлен- 
ности". 

Мне припоминается длинный разговоръ, который я им^лъ 
на эту тему съ Тбкеромъ. При этомъ онъ воскликнулъ: 
„Какъ бы тамъ ни было, но я глубоко уповаю на то, что у 
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рабочихъ окажется достаточно духа добровольной организа- 
щи, разъ только экономическая жизнь освободится отъ вся- 
кихъ экономическихъ злоключен1в. Въ настоящее время ка- 
питалисты концентрируютъ все производство исключительно 
себ'Ь на пользу. Я обижаюсь на капиталъ лишь за т% при- 
вилепИу которыя онъ предоставляетъ капиталистамъ и ко- 
торый сводятся къ тому, что капиталъ сталъ источникомъ 
дохода совершенно независимо отъ труда. 

Въ этомъ отношен1И товариш;ество мелкихъ земельныхъ 
собственниковъ, образующихъ синдикатъ для бол4е ивтенсив- 
наго использован1я земли, представляетъ собою экономиче- 
ски идеалъ Тёкера по отношешю къ землед*л1ю. Къ не- 
счастш, вопросъ этотъ, по отношешю къ крупной промыш- 
ленности, еще и до сихъ поръ открытъ. Однако, Тбкеръ ниже 
сообщитъ намъ, что средство протявъ т*хъ опасностей, ко- 
торыя представляетъ собою промышленная концентрац1я ка- 
питаловъ, заключается въ полной свободе отказовъ сос1'Оян1Й 
по духовнымъ зав^^щашямъ. 

Тбкеръ признаетъ, стало быть, частную собственность; 
онъ признаетъ и даже желаетъ, для блага личности, семей- 
ной жизни; естественно, стало быть, что онъ признаетъ и 
наследственную передачу имущества. Однако, эта передача 
должна быть совершенно свободною, и никакихъ законовъ 
о наследств* существовать не должно. 

По мн*н1ю Тикера, зав4щате есть актъ совершенно сво- 
боднаго дара. Съ другой стороны, вопросъ этотъ его особенно 
и не интересуетъ, такъ какъ онъ уб-бжденъ, что экономи- 
ческая свобода въ совершенномъ своемъ развитии не допу- 
ститъ, въ нормальныхъ случаяхъ, накоплешя большихъ бо- 
гатствъ. 
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Государство. 

Когда Тёкеръ проиаяоситъ слово „государство", тоаъ его 
становится првнебрвжвтельнымъ, жесты делаются бол^е энер- 
гичными, м въ глааахъ начинаютъ сверкать огоныш^ кото- 
рые обнаруживаютъ ту бурю, которая творится у него на 
душ-Ь. „Государство, о! государство! Желаете вы ввд^Ьть, что 
такое государство", — сказалъ онъ мн* однажды, — ну, такъ дой- 
демте со мною". Мы вышли на улицу. Контора Г. Тикера, по- 
мещалась тогда на Парковой площади, въ нвжнемъ городе. 
Мы вскоре оказались среди шума Бродуея, противъ здан1я 
почтамта. Сд^скаясь къ Баттаре*]^, Т^керъ указалъ мнй паль- 
цемъ на огромный здан1я, гд1^ пом']^щаются главные тресты. 
Налево, за цоворотомъ въ улицу Валовъ, зрЬлище амери- 
канскаго богатства становилось все бол^е и бол1:е величе- 
ственнымъ. $1оск ЁхсЬап^е, резиденц1я банкира Пирео^та Мор- 
гана, строения 81ап(1аг(1 ОИ Сотрапу, достройки АНапйс ВиЛ- 
(Пп^, гдЬ помещается океанск1й трестъ, СоНоп ЕхсЬап^ге, Согп 
ЕхсЬап^е, н всЬ эти ряды здан1Й, занятыхъ самыми разнооб- 
разными предар1ят1ями. „Видите — сказалъ мн* Тбкеръ, — вотъ 
порожден1е государства, Создаше огромное, это правда, но 
абсолютно противообщественное. Только благодаря моаояо- 
л1ямъ, обезпечиваемымъ за нимъ государствомъ, финансовый 
и предпринимательсшй м1ръ могъ накопить эти огромный 
богатства, построенный изъ ужасающей нищеты другихъ 
людей. Л теперь пойдемъ въ другое м^Ьсто". 
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Я цошелъ со своимъ сяутниломъ опять зъ гору, въ ла- 
баринтъ лерекрещивающихся улицъ, которыя ведутъвъ даркъ 
Роу, и вотъ мы очутились очень быстро въ центрй Вамгегу. 

Зд4сь насъ окружало н%ч го иное. Яне видалъ ничего болЬе 
безотраднаго, какъ эти квартады, которые вм^стЬ образуютъ 
то, что въ Нью-Хорк* носитъ назван1е Во^егу. Это слово 
происходитъ отъ фламандскаго Ьоег или Ьоог (буръ, немец- 
кое Ваиег) и значитъ крестьянинъ. Действительно, когда-то 
Во^^^егу было населено земледельцами, еще въ то время, когда 
еще до войны за независимость въ штатЬ Нью-1оркъ пре- 
обладалъ голландсщй элементъ и берега Гудзона были окру- 
жены полями и пастбищами. Теперь это — кварталъ нищихъ 
и безработныхъ (апзкШес! 1аЬогег8) вс^хъ нацюнальностей. 
Такимъ образомъ, мы прошли Чэтэмъ, Бэкстеръ, Недьберри, 
улицы Моттъ, и повсюду встречались все съ однимъ и темъ 
же зрелищемъ. Итальянцы или поляки, китайцы или евреи, 
все жители этого квартала были одинаково обездолены. 

„Здесь,— сказалъмне Тёкеръ, — умираютъсъ голоду. Смерт- 
ность достигаешь въ эгихъ кварталахъ баснословной цыфры 
36 и даже 38 на тысячу, а для детей моложе пяти детъ 
отъ 140 — 146 на тысячу". Когда я выразилъ свое Хдивлеше 
по этому поводу, Тёкеръ перебилъ меня: „не оплакивайте 
тЬхъ, кто умираетъ. Они, увы, гораздо счастливее техъ, кто 
остается жить". Затемъ онъ повелъ меня къ ларямъ еврей- 
скаго квартала (вЬорз о! ^е\V^оп^у), где изнываютъ жертвы 
системы „потешя" (8>уеа1!п? 8у81ет), шьющ1Я по дюжине шта- 
новъ за пят1алтынный; онъ показалъ мне темные чердаки, 
где маленьшя девочки, уже старухи въ 15 летъ, за не- 
сколько копеекъ изнываютъ, согнувшись вадъ шитьемъ, съ 
пяти утра до десяти вечера. „Верно, что заработокъ муж^ 
чины не можетъ понизиться дальше известной нормы, но 
зато, уверяю васъ, заработная плата женщины не имеетъ 
никакого минимума". 
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При вид^^ этяхъ исхудалыхъ лицъ, взглядъ которыхъ те- 
рялся гд-Ь-то вдали, я не могъ не вспомнить трогательныхъ 
стиховъ Томаса Гуда: 

О гаеп, ^VиЬ 8181ег йеаг! 
О теп мгНЬ тоЙегв апй мгкез. 
14 18 по И81;еп уои'ге ^еаппй* ои1 
Ви4 Ьптап сгеа1;иге8 Нуев! 

ЗШсЬ! 8411сЬ! ЗШсЬ! 
1п роуеИт, Ьип^ег апй йЫ 
8е^1п? а! опсе \^11Ь а йопЫе (Ьгеай 
А зЬгоий а8 ^е11 аз а 8Ь1г1 *). 

Мы осмотрели тюрьмы и здаше суда, разм1^стивш1яся 
тамъ же, на нашемъ пути, какъ его этапы. Дал^^е мы уви- 
дали лачуги, гд-Ь ютятся ц'Ьлыя семьи въ ловалку. И ка- 
бачки или тресты водки изнуряютъ т'Ьло рабочаго и отра- 
вляютъ его сознан1е; столько б'Ьдств1я, столько нищеты, 
среди которыхъ раздается бряцанхе долларовъ, слышное 
въ сосЬднихъ домахъ. Душа моя изнывала... 

„Нувотъ, другъ мой, — воскликяулъ г. Тёкеръ, — вотъ вамъ 
создаше государства, той власти, которую оно воплощает ъ 
въ себ^Ь, того ст-Ьсненхн, которое оно вызываетъ, той демо- 
рализащи, которую оно производить. Я гдЬ-то читалъ, надъ 
фронгономъ больнвцы, приблизительно сл^Ьдуюшую надпись: 

*) О, вы, мужчины, слышите ли вы, 

Какъ матери, какъ ваши жены, сестры 

Надъ непосильною работой изнываютъ? 

Но люди в*дь он-б, вотъ отчего такъ долг© 

Он;Ь не умираютъ! 
* » 

Шей, шей, до самой смерти шей! 

Въ нужд-Ь, и въ голод*, и въ жажд* суждено 

Мн* ниткою полбтна продавать 

Другому па рубашку, мп*— па савапъ!.. 
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ТЫ§ ЬоврИа! а р1ои$ регзоп ЬцШ 

Ви1 ЙГ81 Ье тайе 1Ье роог \1гЬеге\у11Ь 1о ЙИЧ. 

(Благочестивый мужъ то 8дан1е построилъ, 
Но разоренный имъ б'Ьднякъ туда попалъ!). 

„Вотъ какъ поступаетъ государство. Своими законами, 
своими покушешями на свободу оно вызываетъ безпоря- 
докъ среди людей и толкаетъ ихъ на путь невависти и по- 
рока; зат^мъ оно великодушно беретъ на себя роль защит- 
ника и дЬлителя тЬхъ ранъ, который оно одно только и 
порождаетъ. Не правда ли, какое великодуш1в**? 

Протестовать и вообще делать банальныя возраженхя 
показалось мн-Ь, при чистот* уб-йжденхй моего собеседника, 
оскорбительны мъ для его идей. 

^Слово „государство** у вс*хъ па язык*,— продолжалъ 
Тёкеръ, — а в-Ьдь какъ мало людей д-Ьйствительно знаетъ, чтб 
оно представляетъ собою въ действительности. Анархисты, по- 
ставившхе себе главной ц^лью изгнать изъ сощальной жизни 
всякую несправедливость, отмечаютъ въ государстве два 
главныхъ свойства: прежде всего — его аггрессивность, во- 
вторыхъ — стремлеше къ единодержав1ю". 

Вотъ каковы взгляды Тёкера на государство и, понятно, 
онъ отказывается признавать за нимъ какую бы то ни было 
сощальную функц1Ю. По его мнен1ю, роль защитника, ко- 
торая приписывается государству, представляетъ собою не- 
что второстепенное и даже несетъ въ себе противореч1в' 
(аЙег1Ьои^Ь<;8 — задшя мысли, чтобы воспользоваться его соб- 
ственнымъ выражешемъ). И если очень-то ужъ сильно на- 
вязывать государству именно эту роль, какъ будто желая 
оправдать его существован1е, то на самомъ деле начнешь 
ею разрушать это самое государство (йе^епсе и^аз ап аЙег- 
1Ьои§:1, рготр^ей Ьу посеявНу; апй 118 1п1гоЙ11с11оп аз а 81а1е ^опсИоп 
еЯесЫ йоиЫ1е88 ^гНЬ а У1е\у 1о 1Ье 81геп^и1еп1п^ о! 1Ье 81а1е, 
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\уа8 геа11у апс! 1п рппс1р1е Ше 1П11ла110п оГ 1Ье зЫс'» с1е81гис- 
йоп). 

Тотъ фавтъ, что въ настоящее время стараются на- 
сколько возможно расширять функщю государства, какъ за- 
щитника, обнаруживаетъ, по мнЬнш Твкера, стремлеше госу- 
дарства къ разру1пен1Ю, такъ какъ истинвый смыслъ его за- 
ключается лишь въ захвати. Насил1е, захватъ, управлеше — 
эти слова въ его р-Ьчи употребляются какъ синонимы. 

ВсякШ, кто управляетъ, контролируетъ и, стало быть, 
стЬсняетъ свободу другого; съ другой стороны, произвольный 
характеръ этихъ д-Ьянхй не изменится никогда, какую бы 
вн'Ьшнюю форму государство ни приняло. Насил1е никогда 
не перестаетъ быть таковымъ, каково бы ни было вл1ян1е 
одного лица, направленное противъ другого лица, какъ это 
бываетъ въ обыкновенныхъ преступлен1яхъ, или одного лица 
противъ вс'Ьхъ, какъ это им'Ьетъ мЬсто въ самодержавныхъ 
государствахъ, наконецъ, большинства противъ меньшинства, 
что встречается въ демократическихъ управлешяхъ. Во 
всЬхъ этихъ случаяхъ сопротивлеше насил1ю, въ какой бы 
форм^Ь оно ни выражалось, само по себ4 не является наси- 
л1емъ, а лишь актомъ законной обороны. 

Однажды читатель Ь1Ьег1у обратился кь Тёкеру со слЬ- 
дующимъ вопросомъ: 

„Если бы правительство ограничилось функц1ямй защиты 
|И обезпечен1я свободы вс%хъ членовъ коллективной единицы, 
то Вы все-таки пожелали бы его уничтожить"? 

Отв41Ъ гласилъ: 

„Анархисты ничего не имЬли бы противъ подобнаго пра- 
вительства. Однако, для того, чтобы такой хорога1й сонъ 
могъ оправдаться на яву, правительство должно было бы 
перестать быть самимъ собою, такъ какъ оно опирается на 
власть, а идея власти исключаеть идею защиты". 

Тёкеръ усиленно настаиваетъ на томъ, что защита, ока- 
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зываемая намъ со стороны государства, навязана намъ, а 
вовсе не является результатомъ нашихъ желащй и требо- 
ван1й; потому-то она н заключаетъ въ себ^ источникъ вся- 
кихъ несовершенствъ. Защита—это такая же роль, какъ и 
всякая другая, и потому, естественно, въ нстинно свобод- 
номъ обществЬ она должна будетъ подчиниться закону 
спроса и предложвН1я. Если бы рынокъ освободился отъ 
всяЕихъ искусственны 1ъ залежей, мы могли бы достать 
себЬ этой защиты, разъ въ ней встр^^тилась бы надобность, 
по изменяющемся и во всякомъ случае сходнымъ ценамъ. 
Къ Еесчаст1Ю, государство монополизировало производство 
этой защиты, и, какъ и при всякой моаопод1и, оно даетъ 
намъ вместо хорощаго товара всякую заваль и притомъ 
требуетъ съ насъ непомерно высокой платы. Точно также и 
торговцы съестными припасами снабжаютъ насъ зачастую 
ядомъ вместо пищи. Государство же пользуется своей мо- 
нопол1ей для того^ чтобы вм^^сто помощи эксплоатировать 
насъ, и какъ потребители съ^стныхъ лавокъ платятъ за 
свою отраву, граждане государства платятъ за то, что ихъ 
д'Ьлаютъ рабами. Въ общемъ же жульничество государства 
въ значительной м'Ьр^^ превышаетъ всЬ остальныя, такъ 
какъ оно одно во в^^ки вЪковъ (1п ае1спшш) им^етъ право снаб« 
жать на,съ своимъ товаромъ и заставлять насъ покупать его. 
Государство любятъ представлять какъ органъ обществен- 
наго мира. Да, но гд4 же оно, это идеальное в невероятное 
государство? Г. Тёкеръ видитъ повсюду только самовластныя, 
самозванныя государства, государства, защищающ1я всякаго 
рода прдвилег1и, и въ силу этого онъ и не можетъ уже поварить, 
чтобы Государство могло быть свободнымъ отъ стремлешя 
къ захвату и отъ вражды къ личной свободе. Т^мъ не 
менее на некоторыхъ страницахъ своей книги Тёкеръ де- 
лаетъ слабые намеки на возможность вмешательства госу- 
дарства, раэъ оно уже существуетъ (^ЬИе ех18ип8), въ пользу 
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защиты свободы каждаго отд^льнаго лица, и это, конечно, 
лишь за отсутств1емъ чего-либо лучшаго. Я зам*тилъ объ 
этомъ Тбкеру. 

— Можно сказать, что Вы просто анархистъ-реформистъ, — 
сказадъ я ему кавъ-то. 

Онъ отв^^тилъ съ выразительной улыбкой: 

— Я уже сообщилъ Вамъ, что смотрю на роль государства, 
какъ защитника, лишь какъ на путь къ уннчтожешю госу- 
дарства. 

— А если бы Вамъ предложили роль въ правительстве съ 
ц-блью увеличить его функц1и защиты? — пойма лъ я его ту1Ъ 
же на слов*, — приняли ли бы Вы, напр., мйсто министра? 

— Никогда! Анархистамъ нечего д'Ьлать тамъ, гд* даютъ 
яриказан1я. 

Лицо моего собеседника внезапно омрачилось... 

Тёкеръ считаетъ насильственнымъ вм^шательствомъ го- 
сударства его стремлен1е оказать поддержку экономической 
производительности данной страны. „Покровительственные 
таможенные тарифы, — говоритъ онъ, — заставляютъ рабочихъ 
оплачивать ростовщическхе проценты не только на право поль- 
зовашя капиталомъ, но и на плохое использоваше его". Следо- 
вательно, абсолютная свобода торговли является одной изь 
существенн^йшихъ основъ учешя анархистовъ. Тёкеръ ви- 
дитъ спасете только въ безграничной конкурренщи труда, 
въ безпрестанной борьб^Ь за прогрессъ. Все, что йм-Ьетъ 
своею основой власть, все, что служить интересамъ одной 
лишь части общества, хотя бы она и насчитывала въ себ^! 
огромное большинство его членовъ, кажется ему насиль- 
ственнымъ захватомъ и несправедливостью. 

Такъ, напр., онъ не соглашается даже на обязательное 
обучеше, которое противорЬчитъ анархисти ческому духу 
(сотри180гу ес1иса11оп 18 по1 апагсЫяк), который требуетъ сво- 
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боднаго ббрй1301зан1я, даваемаго тЬми, кто спец1альйо посвя- 
тить себя педагогик^^. 

„Считаете ли вы подходящимъ для анархиста, — задалъ ему 
вопросъ одинъ изъ читателей, — пользоваться нравственнымъ 
вл1ян1емъ для того, чтобы заставить кого-нибудь сделать то, 
что мнЬ кажется лучшимъ"? 

— Несомненно, — отв-Ьчаотъ Тёкеръ, — я признаю вл1ян1е 
уб-йждетя, влечешя, скажемъ воспитан1я; особенно же 
сильно вл1яютъ прим^ръ и хорошее успехи". 

Изъ т-Ьхъ же самыхъ соображений онъ яротивополагаетъ 
добровольные взносы, д-блаемые въ пользу общаго д4ла, обяза- 
тельной подати. Существуютъ, однако, различный учреждешя, 
польза которыхъ можетъ быть отррцаема и съ перваго взгляда 
не бросается въ глаза, и между тЬмъ все-таки полезно и даже 
иногда необходимо было бы создать ихъ. Такъ вотъ какъ 
же заставить частное лицо пожертвовать своимъ непосред- 
ственны мъ интересомъ въ пользу общей и подчасъ очень 
отдаленной пользы? Вопросъ очень щекотливъ, и во всЬхъ 
цивилизованныхъ странахъ его, какъ известно, разрЬшаютъ 
такимъ образомъ, что создаютъ для общеполезныхъ учре- 
ждешй законы насильственной экспропр1ац1и. И вотъ въ этомъ 
отношен1и мнЬте Тикера не представляется май вполне 
убйдительнымъ. Какъ-то въ разговор* онъ сообщилъ мнй, 
что это представляется ему единственнымъ практическимъ 
затруднетемъ, о которое спотыкается анархистическое учеше. 
Дошло до того, что я самъ долженъ былъ поддержать его. 

— Не безпокойтесь, — сказа лъ я ему. — Когдасвобода будетъ 
полною, если только это когда-либо случится, тйхъ учрежден1Й, 
о которыхъ вы говорите, будетъ не меньше, ч-Ьмъ теперь, .а 
какъ разъ напротивъ. Забота о нихъ будетъ т*мъ бод4е 
серьезна, что они будутъ создаваться только по требова,тю 
общей пользы и только имъ однимъ. 

Свободная ассощащя икдивидуумовъ, по мнЬнш Тикера, 
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заменить ту иску ственяуюи безсмнсленную аггломеращю, 
которая имЪетъ во глав-Ь своей государство. Свобода будетъ 
служить ей фундаментоМъ, а добровольное сотруДн1^чество 
яКется ея естественным'^ проявленхемъ. 

Эта кооперащя выразится какъ въ продуктахъ труда', 
такъ и въ учрежден1яхъ, обезпечивагощихъ взаимную за- 
щиту. Люди будутъ защищаться отъ всякаго вн1^шияго на- 
тиска, хотя, по уб'Ьжден1ю Тёкера, надобность въ та'йой за- 
щите можетъ сказываться лишь временами. „Мы приближаем- 
ся, — говоритъ онъ, — къ такому моменту, когда не будетъ бол-Ье 
надобности въ насил1и, даже для того, чтобы бороться съ 
преступлешемъ, такъ какъ преступлен1е исчезнетъ вм*ст4 
съ исчезновешемъ государства". Т*мъ не мен*е, Текеръ 
не видитъ неудобствъ въ суд* присяжныхъ, правда, не по- 
стоянномъ, а выбира'емомъ по жреб1Ю для кажда1го отд'Ьлъ- 
наго случая. 

— Однако, въ такомъ случа^^, — возразилъ я ему, — метате 
жреб1я им4ло бы характеръ закона, и делегаты, бросагощ1е 
между собою жреб1й, должны были бы пользоваться авторй- 
тетомъ, необходийымъ для того, чтобы внушать къ себ4 
уважеше. 

Тёкеръ пожалъ плечами. 

— Вы въ самомъ д^л* думаете, — отв'бтилъ ой-в, — чтб'мио- 
пе не будутъ подчиняться этому яко бы закону, который, впро- 
чемъ, вовсе и не законъ, такъ какъ обезпечиваетъ право за 
каждымъ? 

Въ продолжеше этой бес4ды Тёкеръ признался мн4, что 
онъ ничего бы не им^лъ протйвъ т*хъ „юридическить ком- 
пашй", о которыхъ говоритъ Г. де Молинари въ своей за- 
мечательной книг* „Эскизъ политической и экономической 
организащи будущаго общества" (В8ди181зе Ае Гог^апйаНоп 
ро1Й1цие е1 6сопот^^ие с1е 1а 80С1ё<;ё Миге. Рапз. 1899 г.). Эти 
компан1И, состав л ЯГОЩ1ЯСЯ по принцийу свободной конкур- 
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рейц1И, возьмутъ на себя заботу защищать, за вполне до- 
бровольное вознагражденге, жизнь и собственность гражданъ. 
Он* зайиутъ м-Ьсто постоянныхъ судилнщъ, опираясь какъ 
на права, такъ и на факты. Юридическое право возвикло 
бн тогда изъ илодотворнаго соревнован1я между судьями. 
КомпаН1и правосуд1я должны были бы также озаботиться 
ис11олнен1вмъ приговоровъ суда и наказаН1емъ виновныхъ, 
такъ какъ наказаше, въ нриндни*, Тбкерт. допускаетъ. Даже 
смертная казнь, по его мн4шю, укладывается въ анархист- 
СК1Я рамки, такъ какъ общество, приговаривая кого-ннбудь 
къ смерти, совершаетъ не убхйство, а лишь актъ защиты. 
Осуществится ли когда-нибудь общество без'й государ- 
ства? Тбкеръ убЬжденъ, что— да. Посмотримъ теперь, каки- 
ми д*йотв1ями онъ хот-Ьлъ бы подготовить къ нему событ1я. 



ДМствха анархисФовъ. 

Доказательство вполн* практическаго характера доктрины 
анархистовъ должно, какъ говоритъ Тёкеръ, быть проведено 
въ реальной жизни. 

Онъ, следовательно, считаетъ, что опыты такъ называе- 
мыхъ В0Л0В1Й анархистовъ, людей избранныхъ и просв'б- 
щенныхъ, живущихъ внЪ общества, обманчивы; въ этихъ 
колов1яхъ совершенно н'Ьтъ соц1альной жизни, и анархиче- 
ская доктрина получаетъ тамъ хаотическое прим'Ьнен1е, та- 
кое, какимъ обыкновенно любятъ ее себ^Ь представлять. Да- 
л^е мы ариведемъ буквально слова Тёкера: „Если въ боль. 
пюмъ городе, щЬ можно было бы представить различные 
интересы и характерный черты нашей разнородной циви- 
лиаацш, ядро активныхъ и интеллигентныхъ анархистовъ, 
людей разнородныхъ ремеслъ и различныхъ по обществен- 
ному положен1Ю, предложили бы выполнить производство и 
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разд'Ьлнть богатство на основан1и права полной пробыли 
труда и если, кром4 того, стоя въ открытой оппозид!и съ 
различными запретительными предписан1яии, это ядро соз- 
дало бы банБъ, въ который положили бы въ распоряжеше 
рабочихъ капиталы безъ прибыли, чтобы поднять ихъ д^^ла; 
если бы. оно употребляло этотъ все возрастаюицй капиталъ и 
давало бы денежныя пособ1я на новыя предпр1ят1я, откуда 
всяк1й бралъ бы себ^ часть и пользовался бы преимуще- 
ствами такой системы — системы свободнаго обращения по- 
лученныхъ богатствъ, — то каковы, въ самомъ д^^л'Ь, были бы 
посл4дств1я подобнаго предор1ят1я? 

Въ короткое время всЬ члены общества, умные и огра- 
ниченные, добрые и злые, какъ равнодушные и нев']^рую- 
Щ1е, будутъ поражены его благодЬян1ями, и они начнутъ все 
въ большемъ и большемъ количеств^^ пользоваться новой 
организащей экономической жизни. Всяшй будетъ вполне 
пользоваться плодомъ своихъ усил1Й, никто не будетъ жить 
трудомъ другихъ и его капиталомъ, и весь городъ обра- 
тится въ громадный улей работниковъ-анархистовъ, людей 
свободныхъ и счастливыхъ". 

Вотъ та ц-Ьль, которую въ настоящее время преслйдуетъ 
своею пропагандою Т^керъ. „Осуществлеше моего плана 
будетъ столь же медленно, сколь и неизб-Ьжио, — говорить 
онъ; во всякомъ случать я почти совершенно не ум^го инте- 
^ресоваться предпр1ят1ями, совершающимися вдали отъ того 
народа, съ которымъ я ежедневно встречаюсь на улицахъ". 

Главное средство, которымъ увлекается Тёкеръ, заклю- 
чается въ полной свобод* производства и обращен1я бо- 
гатствъ. Каждый долженъ имЪть право чеканить монету, 
снабженную его печатью и представляющую какъ бы нако- 
пленный трудъ или средство для создашя промышленнаго 
предпр1ят1я. Въ общемъ Текеръ въ этомъ отношен1И сл*- 
дуетъ пути, проложенному Прудономъ. Какъ и этотъ фи- 
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лософъ, онъ думаетъ, что организацгя кредита является 
существенн'Ьйшимъ вопросомъ, ра8р1швн1в котораго повле- 
четъ.ва собою разр4шеше также и вс4хъ остальныхъ во- 
просовъ. Кредитъ долженъ быть всеобщвмъ и безплатнымъ; 
каждый долженъ им^^ть право пользоваться имъ. Стало быть 
организац1я кредита должна быть вырвана изъ лапъ госу- 
дарства и его чиновниковъ, которые въ настоящее время 
одни пользуются правомъ чеканить монету. Это право надо 
предоставить всФмъ свободнымъ людямъ. Разменный банкъ, 
оперирующ1й безъ капитала и пользующ1йся лишь обще- 
ственнымъ знакомъ, замЬняющимъ монету, долженъ будетъ 
представлять кредитный учрежден1я и будетъ производить 
вс4 операщи обыкновеннаго банка, но ничЪкъ не будетъ 
ст*снвнъ и ни въ чемъ въ своей свобод* не будетъ огра- 
ниченъ. 

„И во1Ъ тогда-то, — говоритъ Текеръ, — благодаря конкур- 
ренщи между производителями, проценты на капиталъ па- 
дутъ до расходовъ по его использоватю, т. -е. ниже одного %; 
тогда капиталисты не будутъ бол'Ье въ состояв! и удержать 
свои капиталы въ рукахъ, и всЬ станутъ пользоваться ка- 
питаломъ въ той м'Ьр'Ь, какъ это каждому будетъ нужно. 

Свобода чеканки монеты и устройства разм-Ьнныхъ бан- 
ковъ (Ггее шопеу апй Ггее Ьапк1п^) является, по Текеру, самой 
важт.й реформой (1Ье тоз! 1трогЫп4 геГогт), къ осуществле- 
Н1Ю которой должны быть направлены всЬ усил1я анар- 
хистовъ. 

— Въ самомъ д-ЬлЬ, — сказалъ нему какъ-то, — когда осу- 
ществится подобная свобода, обращенхе богатствъ будетъ 
идти скорее, и не будетъ потеряно ни одно иаъ плодотвор- 
ныхъ приложешй челов']^ческой внищативы изъ-за недо- 
статка средствъ къ его выполвешю. Однако, скажите мн4, 
все-1:акн, разв'Ь свобода кредита въ настоящее-то время не 
существуетъ? Кто можетъ помешать мн4 выпустить бумагу, 
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правда, не оплаченную монетою, въ настоящемъ смысл Ь 
этого слова^ однако, являющуюся реадьнымъ обязательствомъ 
съ моей стороны: ну, возьмемъ, наконецъ, векселя?— Никто. 
Важно лишь найти человека, который ихъ возьметъ. 

— ТЬа1 18 Ше циевИоп*). 

— Конечно. А Вы полах^аете, что разъ организашя кре- 
дита будетъ свободна, то я сум'1^ю тогда помЬстить и 
свонхъ ярлыковъ^ шдныхъ для размена (Ьопв с1*(^сЬац^е), 
легче, чЬмъ я теперь могу обратить въ деньги и бидетовъ 
(векселей). 

— Само собою разумЬется^ — 5ылъ отв^Ьтъ. — Прежде всего 
эти размЬнные ярлыки будутъ единственвымн дЬйствитедь- 
ными знаками, выражающими изв^^стное богатство^ между 
т-Ьмъ какъ теперь личные векселя должны быть обм^неаы 
на монету, обращен1е которой монополизировано. ДалЪе, 
никто не будетъ въ состоянш отказать Вамъ въ принятхи 
отъ Васъ извЬстнаго билета, разъ всЬ будутъ им4ть право 
выпускать ихъ. 

— Однако, я долженъ заметить, дорогой учитель, яако- 
нецъ, — сказалъя, — чтоне вполн-Ь могу постичь, какъ это все 
будетъ. Я боюсь, что Вы приписываете Вашимъ ярлыкамъ 
то же самое значеше, которое Джонъ Ло прхурочилъ къ 
своимъ пестрымъ бумагамъ. Да, наконедъ, не пугаетъ ли 
Васъ неудача опыта, произведеннаго Прудономъ въ 1848 г. 

— Вы увидите, что это будетъ совершенно мое д^ло, — 
возрази лъ Текеръ. 

— Ну хорошо, посмотримъ. 

— Уннчтожеше государства, — воскликнулъ Текеръ, — мо- 
жетъ быть лишь слйдств1емъ соцхальной револющи**. Однако, по 



*) Въ томъ-то и вопросъ. — Знаменитый стнхъ И8ъ монодора 
Гамлета: „Выть или не быть— вотъ въ томъ-то и вопросъ" (/Го Ъе ог 
по! 1о Ъе— 111Л1; 18 1е ^ие8^Ьп) Прим перев. 
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предстаАлен1ямъТёкера, соц1альваа револющя должна явиться 
результатомъ пассивнаго сопротивлеа1я власти. „Пассивное 
сопротивлеше,— говорить онъ,— -это самое сильное оруж1е, 
которымъ челов^^кь когда-либо боролся противъ тиранн1и*'. 
По его н-и^нш, только такое сопротивлен1е и нмфетъ шансы 
на усп^хъ въ нашемъ обществ'^, насквозь нропитанномъ 
военной и чиновничьей субъ-ординащями. Во всемъ цвви- 
лизованномъ 111р^ не найдется ни одного тирана, который 
не предяочелъ бы скорЬе подавить грубою силою кровавую 
революцш вм4сто того, чтобы постоянно чувствовать, что 
ббльшая часть его подданныхъ решилась ему бол^е не по- 
виноваться. Воэстан1е подавить легко. Однако, врядъ лв 
найдешь такую арм1Ю, которая решилась бы направить свои 
пушки противъ мирной массы людей, не желаюш;ихъ исполь- 
зовать свои изоирателышя права, не участвующихъ въ ре- 
крутсйихъ наборахъ, не желаюш;ихъ олатять налоговъ. „Про- 
тивъ нагил1я власти нельзя бороться ни путемъ голосова- 
н!я, ви бросашемъ бомбъ, ни цнреуб1йствомъ. Но разъ зна- 
чительное число людей р^Ьшительныхъ, которыхъ рискованно 
было бы засадить всЬхъ въ тюрьму, закрывало бы двери 
передъ носомъ сборщика податей, также передъ носомъ 
старшаго дворника, прищедшаго за деньгами, если бы за- 
т^мъ, вопреки законамъ, пустили въ обращеше свою 
собственную монету^ лишая капиталиста его процента, то 
государство, несмотря на вс* воплощающаяся въ немъ при- 
вилегхи, очень скоро было бы обречено на погибель^. 

Тёкеру пришлось выдержать сильную полемику противъ 
анархистовъ-террористовъ, которые называли его ^анархв'* 
стомъ въ замшевыхъ перчаткахъ (к1(1*§^1оуе(1 апагсЬш!), поль- 
зуясь удачнымъ выражеь1емъ Теккерея. „Называйте меня 
канъ Вамъ угодно, — гордо отв-Ьтиль онъ имъ, — я ради этого 
и падьцемъ не пошевельну. Я утверждаю, что насилхе, само 
по* себ*; ни къ чему не ведетъ. Вы самозванно оользу^тесь 

по. 9 



— 130 — 

йменвмъ анархиста и позорите его своими беауннымя и 
отвратитедьными д^Ьлами^. 

Для Тикера единственными наиболее д^^йствительнымн 
средствами пропаганды являются слово и печать. Онъ прк- 
знаетъ насил1в лишь въ тонъ смысле, чтобы сохранить сво- 
боду слова и печати. Да и тутъ онъ требуетъ, чтобы &ъ 
насил1ю прибегали лишь въ крайнихъ случаяхъ. Ко1да дов- 
торъ ввдитъ, что нестерпимая боль столь быстро встощаетъ 
силы больного, что можно опасаться смерти, онъ лишь 
тогда приб^^гнетъ къ наркозу. Да и то хорош1й врачъ очень 
неохотно р-Ьшается на него, такъ какъ оиъ знаетъ, что 
наркозъ нер'Ьдко парализуетъ д']^тельиость прооисанннхъ 
ймъ лекарствъ. То же самое можно сказать и о наокл1и 
въ пропаганде сощальнаго прогресса. Если кто станетъ 
пользоваться ниъ безъ достаточной осторожности, вакъ па- 
нацеей^ безо всякой нужды, тотъ заслуживаетъ клички шар- 
латана, ботъ почему насил1е противъ представителей влаоти 
можно позволять себе лишь тогда, когда посл^дихе дЪлаютъ 
невозможною всякую мирную агитащю. Пролипе крови 
представляетъ собою само по себ4 б4дств1е; однако, оно по- 
лучаетъ оправдавхе тогда, когда открытая и законная про- 
паганда становится невозможною. , 

целый рядъ мЬръ рекомендуется Тёкеромъ для про- 
паганды, и онъ силится словомъ и мыслью склонить въ 
нимъ своихъ приверженцевъ. Это будутъ: пассивное оопро- 
тивлен1е; мирный отказъ исполнять те обязанности, вото- 
рыхъ теперь требуютъ отъ гражданъ; отказъ платить на- 
логи; отказъ отъ рекрутчины; упорное презрете въ завону 
и ко всякимъ проявлен1ямъ власти. Такъ какъ учете его 
основано исключительно на самой шировой личной свобе|де, 
то вся практическая сторона его деятельности наоравдева 
въ сторону разсудочнаго сопротивлешя власти, которая 
является естественнымъ врагомъ этой желанной свободы. 
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И вохъ тоз1»во додъ этой формою онъ готовь поощрять со- 
временное движете рабочихъ въ смысле обра80ван1я сою- 
зов*^, которое, по его .мн^нш^ теперь нацело поглощено 
заботамн о прлучен1и политическихъ правъ или вопросами 
заработной длаты. 

Со]Е1реме9емъ водросъ заработной платы и длина рабочаго 
дня цадутъ сами собою, полагаетъ онъ, лишь бы рабоч1е 
перес;галн въ нвхъ видеть ось своей агитащи и заменили 
яхъ формальнымъ требован1бмъ учреждения свободы вре- 
дата. 

Захдючен1е. 

Я крачилъ свое изложеше доктрины Веньямина Р. Тё- 
к§ръ. Быть можетъ, на меня пос^^туютъ за то, что я не 
отвожу его узен1ю опред*лвннаго мЬста среди другихъ, и 
потрму я, стараясь определить это мЬсто, прибавлю, что, 
по моему мнЪшю, онъ нвдивидуалистъ-солидаристъ-иммо- 
ралистъ. Индивидуалистъ онъ потому, что не допускаетъ 
никакихъ препятств1й личной деятельности и самымъ р^- 
пштельнымъ образомъ отвергаетъ идею власти. Солидаристъ 
онъ потому, что личная выгода, по его мн^шю, неотделима 
отъ выгоды обществевной. Наконецъ, назван1е имморалиста 
подходитъ къ нему оттого, что идея морали определяется, 
по его учен1ю, только личнымъ интересомъ. Люби своего 
ближняго, говррнтъ онъ, такъ какъ въ противномъ случае 
тотъ не будетъ любить тебя. Уважай свободу твоего со- 
седа, если желаешь, чтобы и оиъ, въ свою очередь, ува- 
жалъ твою свободу. Моральная концепфя Тёкера основана 
деликомъ на личномъ интересе, и потому, какъ я уже вы- 
яснялъ вцше, она не можетъ получать никакихъ полвомоч1й 
свыше; съ другой стороны, его воззреше на общество 
является естественнымъ следств1емъ моральной его физю- 

9* 
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К0М1И И потому оно Есточаетъ гармошю личной деятельно- 
сти и направляетъ ее въ сторону пользы для всего М1ра. 

Индиввдуализмъ Тёнера въ значительной степени отли- 
чается отъ т^хъ теор1й, которыя обыЕНОвенно понимаются 
подъ этимъ именемъ. Онъ отличается, главнымъ образомъ, 
своимъ солидаристическимъ характеромъ. Суровыя и не- 
преклонный формулы, выведенный какъ результатъ изъ 
теор1и естественнаго отбора или борьбы за существоваше, 
кажутся ему въ высокой степени преувеличенными. Ни 
герои Карлейля, ни сверхчелов1^къ Ницше не производятъ 
на Тёвера обаян1я. Это, по его представлен1ю, антисощаль- 
ныя существа, д<]^тельность которыхъ должна роковымъ 
образомъ омрачать индивидуальность вс']^хъ другихъ людей. 
Стало быть, ученхе Тёкера имЬетъ въ виду индивидуумъ, 
заключенный во вс^хъ человЪческихъ личностяхъ, безъ 
различ1я. И въ этомъ отношеши учен1е его, по моему 
мнйню, носить на себ1^ истинно-американск1Й характеръ. 
Оно боится крупныхъ, одиноко стоящихъ индивидуадьностей, 
которыя, выступая изъ рядовъ массы, стремятся подчинить 
ее себ4; напротивъ того, это учете старается образовать 
челов4чество средняго типа, свободное отъ всякаго рабства. 
Тёкеръ думаетъ, что неограниченная власть, вручаемая 
исключительнымъ натурамъ, обнаруживаетъ характерную 
черту эпохъ упадка. Велише завоеватели, изобр1Ьтатели, 
изслЬдователи, однимъ словомъ, ген1и всЬхъ категорхй, 
представляютъ собою все-таки проявлен1Я человека, но не 
типичное человечество. Истинная человечность выражается 
въ человеке скромномъ, въ работнике, въ отцЪ, любящемъ 
своихъ детей, въ муже, любящемъ свою жену, въ молодой 
девушке, которая облагораживаетъ своими чарами терни- 
стый путь жизни, въ матери, которая посвящаетъ все силы 
своей души счастью семьи. 

Идеалъ Тикера нашелъ себе красцоречиваго певца въ 
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лд1гЬ лоэта американской демократ1и Уодьта Уаймона. Его 
муза идеализируетъ какъ разъ такимъ образомъ, какъ я 
это сообщвлъ, на америнанской же почв«, жизненность 
всего амернканскаго н новую американскую сощолопю. 

I шИ сотрашопзЫр (;Ык 
Аз 1гее8 а1оп^ аП 1Ье пуегз о{ Ашепса 
Ап(1 а1оп^ Ше зЬогев о! (Ье ^геа1 1аке8 
Аи(1 а11 ои^ег 1Ье ргаше8. 

I щ11 тапе шзерагаЫе сШс8 

№<;Ь 1Ье18 агтз аЬоиШ еасЬ о1Ьег'8 песк; 

Ву 1Ье 1оуе о! сотгаАез 

Ву Ше таа1у 1оуе о! ботга(1е8 *). 

,, Повсюду насажу я дружбу, — говорить поэтъ, — столь густо 
будутъ стоять друзья, какъ л^^съ, обрамляющ1й и р^Ьки, и 
безконечныя велиюя озера Америки, и ея широшя степи. 
Я построю неразделимые города, которые будутъ держать 
другъ друга за руки. И все это благодаря дружбе товари- 
щей, благодаря мужской любви ихъ"... 



Тресты. 

Сл*дуя неуклонно своей цЬли выяснить, насколько 
возможно, точную физюномш учешя Тёкера, которое, вовсе 
не избегая вопросовъ реальной жизни, старается изучить 
ихъ и проверить во всЪхъ деталяхъ, я считаю не лишнимъ 
привести мн1^шя интеллектуальныхъ анархистовъ Соед. 
Штатовъ относительно наиболЬе жгучаго вопроса, волную- 
щаго въ Новомъ Св^Ьт^ и политически, н эЕономическ1й 
М1ръ: я говорю о трестахъ. 



*) Ьеатез о/ Ога&$. Р11а(1е1р111а 1У(Ю. 
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Однажды ьъ ар^красный шиьошй вечерь я лашелрь?на 
ивниное еоб1^тйеу уетраивавмое Тёк^сммь Д1я хруавй я 
учешшовъ. На атотъ радъ собяралвсь на берегу Гудвова, 
на меячгалявыхъ внеотахъ У ашйягтонъ-Гея. Лука облшшшля 
чудный пейзажъ свонмъ спокойнымъ б^лымъ свЪтомъ. 
Противъ насъ, на другомъ берегу р^яи, на насъ бросали 
пренебрежительные взоры сарданапаловы виллы яилл1арде- 
ровъ. За вамн же среди огромныхъ зеленыхъ кущъ вели- 
чественно подымались купола КолумбШскаго университета 
и, казалось^ напротивъ, повроянтельствовадн намъ. Велича- 
вое спокойств1е господствовало въ этомъ забытомъ уголке 
огроянаго города и только нврЬдка оно прерывалось сере- 
бристымъ см^хомъ влюбленныхъ парочевъ, флнртировав- 
шихъ на газоне, или радостныяи крикаяи, раздававшимися 
съ лодовъу проносившихся мимо йасъ на р^кЬ, подобно 
блуаздающимъ огонькамъ, орыгающимъ по теяной п;чин^^ 
воды. 

Мы растянулись на трав^. 

„Сегодняштй вечеръ, — началъ Тёкеръ, — мы посвятимъ 
самой серьезной тея'Ь. Надъ амерйкансвнмъ обществомъ 
тягот'Ьетъ соверйюнно ненормальный выродовъ индивидуа- 
лизма, и необходимо, чтобы анархисты постарались поста- 
вить индивидуализм ъ снова на его нравственные устои. 
Еавъ вамъ держать себя по отношеа1ю къ трестамъ^? 

Споръ, очень оживденвый, длвлся часа четыре. Тёкеръ 
резюмировалъ его въ сл^^дующихъ словахъ: 

^Мя'Ё кажется прежде всего полезнымъ формулировать 
изв'Ьстные принципы, которые сл']^дуютъ ивъ моей теорш и 
которые находятъ прекрасное приложен1е къ эанимакнцему 
ВАСъ теперь вопросу. Свобода кооперащи долена быть 
столь же неограниченна, какъ и свобода хонкурренц1Н. *Ко- 
операщя, впрочемъ, до н^Ькоторой степени является одною 
изъ формъ коркурренц1И, между тЬмъ какъ и к<жкурренд1я, 
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въ свою очередь, оказы^датся форыою коодерацш. Кооне- 
рацш н коввурренщя въ одкнаковой отепеяи явдивэтсл по* 
роядцея^еиъ дитаоЙ свободы, в вотому авар1С1я доджв» све- 
тать вроиэвшюнъ ыЛ т% заноиы, вовк1я личныя ж обще- 
ственшя вм^^атедьства, нм^^гощхе ц^^дью задеряшвать ихъ 
ра8вк'»1е. Въ этомъ отношея{и, сакв по оебЬ тресты, съ 
точке эрАшя анархиста, окавываются допустимыми. Стадо 
быть, м4иать ихъ БОЗЯикновен1ю было бы противно сво- 
6(щЬ, пкъ кавъ тресты не ограяичиваютъ свободы конкур- 
ренц1к. являясь свободной группировкою н^сводькихъ уже 
существу]Ьщвхъ комбииащй; они скорее представдяютъ 
собою педуверждеше принципа коикурревдхи, тавъ какъ 
шАюп везмоякость продавать дешевле другвхъ. Ёсди это 
представяи1е1ъ прввятствхе свободной конкуррбнц1и,'ТО зна- 
чить, вообще, ВСЯВ1Й усп'Ьхъ промыпЕДШюаго предпр1ят1я 
на рьгавА нрвдетея отаести къ этого рода явдешямъ. Было 
бы меправнлкно н'Ьшать г«ну Ровфеддеру открывать боль- 
шой бакадейный магаэяяъ только нотому, что, имЪя 500 
мвдд1оновъ доддаровъ, онъ можетъ, хотя бы ради своего 
удовольств1я, продавать по поннженвымъ цЪнамъ д^ тЪхъ 
поръ, пока не разоритъ вонкурреитовъ и станетъ ватЪмъ 
неегранмтннымъ хозянномъ рынка. Точно такъ же, какъ 
неользя было бы пом^Ьшать г-ну Рокфеллеру вавяться бака- 
лейно& торговлей, ему нельзя запретить едЪлаться занрап- 
ломъ керооиноваго треста. Однако, существенная сторона 
вовроеа заключается не въ этомъ. Несомненно, ранбе су- 
вюствовало произвольное вм'бшательство въ свободную кон- 
курренц1Ю, такъ какъ въ вротивномъ случае г. Рокфед- 
леръ не могъ бы нм^ть теперь 500 мидл1оновъ долдаровъ. 
Внрйчемъ, быть можетъ, онъ представляетъ собою един- 
ственное моключеше, такъ какъ въ свободной экономкче- 
ской жизни так1я накоплев1я богатствъ не были бы вое- 
молены или, скажемъ, столь же доступны для Рокфеллера, 
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какъ н для всЪхъ другв&ъ ледъ, жавущЕХЪ въ томъ же 
обществе, какъ и онъ. Законодательныя сх^снешя трестовъ 
нбЮправодливы ж смешны сами досебб. Тресты—это прямое 
порожден1в государства; ихъ нроисхожденхе надо искать въ 
таможенномъ уставе, въ патентахъ аа открыт1Я, въ фабрич- 
выхъ клеймахъ.Разв^ государство,защвщающев своею властью 
и своею силою эти привилегш, станетъ сако унинтожать 
свое твореше? Впрочемъ в^рно, что функщя брать и да- 
вать является однииъ изъ обычн^йшихъ занят1Й того не- 
л-Ьпаго учреждвн1я, которое зовутъ государствомъ. 

„Пусть намъ прежде всего скажутъ, соотв^тствуютъ ли 
покровительственные законы,, патенты, фабричные знаки 
справедливости или н'Ьтъ. Если да, то почему же мешать 
ихъ совершенно естественнымъ посл^^дствхямъ? Если н^^тъ^ 
то почему ихъ поддерживать? 

^Внимательно изучая вопросъ, мы дМствительно при- 
демъ къ выводу, что тресты уже не представляютъ собою 
результата конкурренц1И, а, напротлвъ того, оказываются 
плодомъ систематическаго ст-Ьснешн свободы конкурренщи. 
Это дЬтища монополШ, тЬхъ привилепй, о которыхъ я уже 
говорилъ. И анархистамЪ) борящимся безъ устали противъ 
всякаго рода привилег1Й, сл^дуетъ изучить и возникновение 
трестовъ и предложить средства противъ тЬхъ б%дств1й, 
которыя ихъ породили '^ 

Г. Тёкеръ вспомнилъ зат4мъ о т*хъ доводахъ, которые 
овъ приводвтъ противъ патентовъ, фабричныхъ знаковъ и 
таможенныхъ ст'Ьснен1й. Одъ прочелъ намъ, по этому: по- 
воду, рукопись описан1я своей лекцш на эту тему, читан- 
ной, въ Центральномъ музыкальномъ . зал^ въ Чикаго 2/14 
сентября 1899 г. по случаю прен1й о трестахъ, организа- 
ванныхъ Нац10иальной федеращей гражданъ (НаМопаК С1у1с 
Рейвга1ш), 

„Но, какъ я уже. много, много разъ повторялъ,-гг:-прод:ол- 
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жалъ онъ, — самою вредною монопол1ей является монопо11я 
денегъ. Г. Брайанъ былъ очень правъ, когда онъ сталъ до- 
Еа8ыватЬ| что разрушен1е этого треста поведетъ къ паден1ю 
всЪхъ остальныхъ. Еъ несчаспю, г. Брайанъ до сихъ поръ 
еще не желаетъ разрушать этого треста, тавъ какъ онъ 
пока только настаиваетъ на томъ, чтобы единая золотая 
валюта была заменена двойною, золотой и серебряною. 
Стадо быть, онъ требуетъ только смягченхя тяжести монет- 
наго треста, но далеко не его уничтожешя. Вы же знаете, 
что анарх1я, напротивъ того, поставила своимъ девизомъ 
полную свободу денежнаго обращенхя. 

„Мы должны, следовательно, смотреть на законы, на- 
правленные противъ трестов!*, какъ на н^Ьчто совершенно 
безполезное и недействительное, что только еще болЬе уве- 
личитъ я усложнить и такъ уже сильно давящ1й аппаратъ 
нашей конституц1и. Тресты имели бы тогда право обер- 
нуться къ государству и воскликнуть, подобно Цезарю: И 
ты^.Брутъ (Тк ^ио^ив)? И ты, государство, разишь меня, ты, 
породившее меня, ты, кому я, взам^аъ за это, далъ столько 
власти л велич1я? 

„Свобода, одна только свобода— вотъ въ чемъ исцелен1е. 
Уннчтожимъ существующ1е законы, но не будемъ заменять 
ихъ новыми. Вотъ какъ анархисты должны относиться къ 
вопросу о трестахъ**. 

Этмми словами собран1е и закончилось. Возвращаясь до- 
мой по электрическому трамваю, спускавшемуся съ горы съ 
головокружительной быстротою, я не могъ не удивиться 
глубокой вере оратора въ свободную творческую мощь че- 
ловеческой деятельности. Мне казалось, что я вижу велик1й 
источникъ прогресса въ той упорной борьбе и въ смелой 
апостольской деятельности Тёкера и его друзей. 



ГЛАВА III. 

Анархиоты-р0Водк>Ц1Ойдры. 

Подвиги коммунистовъ НькьХорка. -Нэтероонъ.—Забастовва тка^ен 

по шелку.— Итальянсше анархисты.— Чикаго.— -81ит8. — Аршая беара- 

ботцыхъ.— З^ваип^.— Съ-Ьвдъ коммунистовъ. — СлавянскШ мвсгя- 

дизмъ.— Англ1йск1е коммунистичесше журналы. 



Ревояющоияое дв»«бН1е анАркнсто^ь, шжь я уже иерекь 
т'Ьмъ эамЪтилъ, съ этихъ поръ потерязо «оюую сапшааяю 
въ Соединенныхъ Штатахъ; въ настоящее врвияу ооезД 
бомбъ въ ГеЁмарк^^, въ Чикаго, въ 1886 году, а оослЪ рас- 
пущбн1я двухъ революд10Нныхъ ассоц1ац1й Ш^гв^Еепа! 11<гог- 
кш^ реор1е'$ А8зос18110п е! Ыегпаиода! ^ог^пиеп'в А88001аио11 
(Интернащовальная ассощащя рабочаго люда ц Интерна- 
цюнальная ассоц1ащя рабочихъ), можно утверавдать, что, 
начиная съ конца 1890 года, никакой иотнявпй .а»е]тка- 
яецъ не сталъ бы содействовать революцАОнкому акархизму. 
Между т^мъ этотъ посл']Ьдн1й процв^таетъ еще въ декхр^ 
иммигращн, поддерживаемый прх^зжямн иностравяымн агм- 
таторами и бЪдственнымъ положен1емъ беврабоиныхъ. Чи- 
каго Е Нью-1оркъ всегда были главными очагами аяархнвма. 
Въ этихъ двухъ городахъ, гд^ ирактвкуется 81геа1ш; аувкеш 
(система умиротворен1я) въ широкомъ размЪрб и подъ раз- 
личными видами, апостолы активной аропаганды легко на- 
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ШЛ1 лосгЬдоватеяей среди безчнсденныхъ жертвъ капнтадк- 
*:тшплетоЛ юотщмарлщщ среде аршн одвкШеё иЬогега (ш^ 
б^отьшшяаъ за борть н потерпкввшхъ крушеше на тяже- 
ло!» путя борьбн за с7В|вствоваше). Теперь Ньмь1оркъ ка- 
яетса оовероюнно спокойябвгь, 6лшх)Д1фя въ особенвостк 
таиташу, преднравятой жу|шало11ъ Текера 1лЬе14т (Свобода), 
Боюрый стара^ия рааобдачнть престушгыя дЫств1я нЪко- 
торыхъ якобы аяархиеговъ, нстянною ц&аю которнхъ не 
явшжаеь идевнан пронаганда, а, яаоротявъ того, эвспюата- 
Ц1Я довФртто» публоси. 

Начвюн' съ 1883 до начажа 1886 года, въ рабочемъ 
Бвартад^^ Нвю-1орка перюдическн всIIыxива^ш пожары. Этн 
пбвари, которые, вероятно, пронсходнжн отъ взрыва керосн* 
новых« дамгь, причинндк смерть н^^сколькнмъ лицамъ и 
раесч^нжн шюаество дош>въ. 11оляц1я подозревала, по 
правдб сказапь, что происхождшв похаровъ было преступ'- 
нншц по никш*да не могла доказать этого практически. Въ 
в]щу естеств^шаго бевпокойства публшв, журвалъ ТЬе Зин 
(Сожвце) сдклалъ анкету, и ему бол№ посчастливилось, чАмъ 
полшщи. Журналу удалось установить, что пожары явлалшзь 
ушпклеиными иоджогани н^мцевъ^ скрывавшихся отъ пра- 
восудгя въ Европе и постуоившихъ членанм секц1и Ньиь 
Тодлспято отд'Ьлеи1я Интёрнащональаой асоощащи рабочаго 
лмщл н НькьХор&екаго софаяьно-револющоннаго клуба, на- 
ходявшагооя въ зависимости отъ вышевазвавной: органи- 
защв. 

Этн Евдивядумы дкйствовали сдбдующимъ образомъ: 
ОШ1 вакимали сначала комнату^ туда ставили немного ме- 
беля, &е особенно ц'Ьнвой. ЗатЪмъ они страховали эту ме- 
бель вь вакомъ-ннбудь обществе, превышая стоимость въ 
10^ — 20 равъ больше настоящей. Керосиновая ламва, соста* 
вяшгчвт движимости, неввмЪнво вспыхивала н1|Сволыю 
днав спустя после получешя страусового полиса. Мебель 
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сгорала безъ остатка, страговыя общества пхатяля свои 
прем1И, а страхователи получаля больш1б барыши. Хрояииеръ 
И8ъ газеты „Солнце" констатировалъ тотъ фактъ, что за иосл1^д- 
Н1е 2 года около 50 пожаровъ произошли именно при такой 
обстановке. 6ъ результате — невинный жертвы, страховыя 
общества тоже терпели значительные убытки, а населеше 
рабочихъ кварталовъ находилось въ в^чномь безнокойстве. 
Благодаря ияиц1ативе газеты «Солнце,'' полищя могла, на- 
конецъ, арестовать зюумышленниковъ — въ лице пяти нем- 
цевъ. И такъ какъ „Солнце'' попутво пустило клевету, будто 
анархическая доктрины способствовали совершешю подоб- 
ныхъ престуалешй, Тёкеръ энергично протестовалъ, и въ 
Лк „Свободы" отъ 27*го марта 1886 года высказалъ свое 
возиущеше против ь такого сбликешя анархистовъ и пре- 
ступлен1я. 1оганнъ Мостъ, издатель нью-1оркскаго журнала 
Рге1Ьеи, обвиннлъ тогда Те кера въ томъ, что овъ является 
пособникомъ полищи. Но Тёкеръ, не обратнвъ даже внима- 
шя на это странное обвинеше, ограничился бросить следую- 
щую фразу Мосту, которая сделал:ась знаменитой среди 
анархистовъ: „Не ^Ьо 18 по! а^а1п81 1Ье$е спшев к 1ог ^еш" — 
„Кто не противъ этихъ преступлен1й, тотъ заодно съ ними". 
Мостъ, у котораго въ числе сотрудниковъ журнала были 
сами поджигатели, долженъ былъ замолчать. Съ техъ поръ 
Нью-1оркъ пересталъ быть оплотоиъ мятежнаго анархизма. 
Кроме журнала Рге1Ье11, который н сейчась выходитъ въ Нью- 
1орке, тамъ подпольно печатается „ЫЬеНу", подъ редакцией 
ирлаядскаго коммуниста Макъ-Квэна. Кабачекъ Коле иТегт- 
мелеръ, который содержится Германомъ Коле, рвдакторомъ 
газеты РгеИхе!!, является обычнымъ мбстомъ свидан1я ныо- 
1оркскихъ коммунистовъ. Однако, следуетъ признать^ что 
они, будучи гораздо, менее анархистами, чемъ просто заивте- 
ресованными лпцаии, невидимому, теперь н^ собираются 
организовать актовъ разрушен1я. 
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Въ настоящее время Чикаго остался истиннымъ цвнтрохъ 
дв1жен1я, и до большой части тамъ можно найти людей 
искренно - увлеченныхъ коммунистически - револющонной 
идеей. Меаду прочимъ, есть въ Соедвненныхъ Штатахъ 
другой, какъ бы сказать, очагъ революцхонной пропаганды, 
о которомъ необходимо сказать, что причина его известности 
въ ЕвропЬ крайне незаслуженна: я хочу сказать о Патер- 
сон*. 

Пэтерсонъ. 

Я пр1ехалъ въ Пэтерсонъ около начала шня 1902 года. 
Пэтерсонъ — это маленькхй городокъ въ штатахъ Нью-Джер- 
сей, расположенный въ час* Ъзды отъ Нью-1орка. Туда 
можно дрхЪхать пароходомъ, который въ конц* двадцать 
третьей улицы съ восточной стороны приводить къ приго- 
роду Джерсей, откуда бдутъ уже по желЬзной дорог* Пен- 
сильванской Еомпан1И. Живописно расположенный у подно- 
Ж1Я холмовъ Гобокена, Пэтерсонъ является промышленвымъ 
городомъ перваго разряда; это самый значительный центръ 
шелково-ткацкой промышленности въ восточныхъ штатахъ. 
Сырой матер1алъ большею частью привозится изъ Франц1и 
и Итал1и. Многочисленный Л10нск1я н ломбардсшя фирмы 
выстроили уже приблизительно двадцать л*тъ тому нааадъ 
6ольш1е заводы, и по ихъ примеру позже стали строиться 
также и заводы швейцарскихъ и американскихъ торговыхъ 
домовъ; такимъ образомъ, изъ 44000 рабочихъ данной спе- 
щальности въ Соедвненныхъ Штатахъ вообще на Пэтерсонъ 
приходится 12000. Съ другой стороны, наряду съ ткацкими 
фабриками возникли и иногочисленныя красильни, получаю- 
пця отъ нихъ работу. 

Логда я нр1'Ьхалъ, рабоч1е-красильщики бастовали съ 
половины апреля месяца по причин^^ недостаточности ихъ 
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заработка; этотъ посл^^дн1й былъ на самомъ дЪлЪ нвже средкяго, 
установлевнаго въ текстильной промышленности въ дру- 
йгхъ штатахъ государства. Прюстановка работъ въ кра- 
сЕльняхъ мало-по-малу коснулась отча1тн и ткачей; мно- 
пе заводчвкн разсудвлн, что опасно или безполеано про- 
изводить товары, которые они- не могли выбросить ней ры- 
ноБъ, не имФя возможности ихъ окрасить. Къ тому же число 
безработныхъ возросло къ половине шня до 15000, шъ 
которыхъ третья часть и даже бол'Ье были итальянцы. Оже- 
сточен1е стачечниковъ поднялось до крайности. Хозяева-капи- 
талисты, разсчитывая на отсутствге организац1И среди сво- 
ихъ рабочихъ, а еще соответственно этому на ихъ бед- 
ственное положвн1е, не шли ни на малЬйшую уступку. Въ 
Соединенныхъ Штатахъ большимъ почетомъ пользуется №е 
81агуа11011 8у81ет, заключающаяся въ томъ, что рабочаго по- 
б-Ьждаютъ голодомъ; и вотъ оказалось, что въ Пэтерсон* 
международные капиталисты объявили себя бол4е у(ЯЬждвн- 
ными сторонниками этой системы, ч*мъ любой директоръ 
любого американскаго синдиката. 

18-го шня стачника устроили митийгъ въ Зальсъ-Парве, 
въ пригород* Галедонъ, въ 2 километрахъ отъ Патерсона. 
На этомъ собраН1И присутствовало 8000 работниковъ и 
работницъ и председательствовалъ М. Макь-Грэсъ, по про- 
исхожденш ирландецъ; этотъ посл4дшй, по ремеслу кра- 
скльщикъ, не задолго до этого положилъ начало ассоц1ац1и 
рабочихъ шелкоткацкаго производства. Макъ-Грэсъ обра- 
тился къ бастующимъ со словами энергичными, но спра- 
ведливыми. Онъ посов'Ьтовалъ имъ сплотиться дружнее для 
отчаянной борьбы за улучшение своего эЁононическагЬчн^ 
ложен1я. Въ собран1и между тЬмъ чувствовалось возбуясде- 
н1е. Отъ времени до времени раздавались протесты, враждебные 
возгласы на разаыхъ языкахъ, которые рождали новые крвки 
и новые протесты, все бол*е воинственные, и, отражались зжь- 
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вАщямь об^лаошъ въ долннй, кшоащей рабочиин, к даже 
съ деревьдвъ, яа ве^хъ сучьяхъ которыхъ висели люди. 
Махъ-Квэнъ, вр1Фхавш1Й нарочно Н8ъ Нью-1орка, попросялъ 
тотчасъ же слова и сказалъ короткую, сильную рЪчь, сви- 
р4]юе1Ъ которой стачечники поняли только наполовину, что 
ш» номйшало имъ разразиться неистовыми анпдодисментамн. 
Въ этак «омехтъ какой-то голосъ закричадъ: Уо^Иашо баЬ 
1еыШ УолЁашо СаИ^еав!! 

. ^^Мн требу елсъ Галлеани!^ и тысячи голосовъ, какъ эхо, 
поиоряютъ: ^Галлеани! Галлеани!'' Луиджи Галлеани, редак- 
юръ журнала 1л ОпезЫове 8бс1а1е (Сощальный вопросъ) изъ 
Пвгереона, влЪзаетъ тогда на столь. Апплодисменты съ 
знтуа1аз11омъ удваиваются, и долина моментально принимаетъ 
видь волнующагоои океана поднятыхъ кверху рукъ, шляпъ, 
нлвюЕОвъ, журяаловъ и тросточекъ. Потомъ въ собраши 
внезапно наступаетъ тишина. Галлеани в ачииаетъ говорить. 
Я ннхогда не сдыхаль бол'Ье популярнаго и сильнаго ора- 
тора, какъ Луиджи Галлеани. Онъ обладаетъ зам^чатель- 
нымъ дармъ слова, сопровождаемымъ редкой способностью 
у фрхбуновъ — точностью и ясностью мысли. Голосъ его 
половъ пыла, взглядъ живой, проницательный, жесты 
его полны исключительной силы и вм^ст^ съ т'Ьмъ безу- 
пречнаго изящества. Конечно, онъ всегда говоритъ по- 
ифадц»анск0, съ легкимъ акцентомъ ломбардца; но англ1й- 
сше и фравцузск1е рабочхе, которые въ этотъ день находи- 
лась жь толп^, следили за его р'Ьчью съ сильньшъ внима- 
шемъ ж, казалось, схватывали значен1е каждаго слова. 

^1]па1игЬа, ав^еШаД'ого е (Ивап^ие^, — толпа, наглотавшаяся 
золотя и человеческой крови, — началъ Галлеани, — давно уже 
экспдоатируетъ вашъ трудъ, о, товарищи. Для нихъ — богат- 
ство, роскошь; для васъ — нищета, позоръ. И ч^мъ больше 
нрмявается вашей крови, т-Ьмъ скорее сундуки вашихъ 
ховяевъ наполняются монетами. Съ этими деньгами они 
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достроить себЪ еще ц^лыя состояе1я и, есла пояадобитея, а 
Бъ Н'^счастью это всегда и бываетъ, они купятъ сов'Ьсть 
негодяевъ, чтобы т^ задушили васъ. Дадкте ли вы заду- 
шить себя**? 

Дрожь пробежала по присутствующимъ, но Галлеани про- 
должалъ: «Посмотрите на вашвхъ женъ: оиЪ были красивы, 
иол вы здоровья. Работа, на которую обрекли ихъ ваши хо- 
зяева, сделала ихъ бл11дными, исхудалыми, малокровными. 
Взгляните на вашихъ дЪтей: вы мечтали увидать ихъ 
взрослыми, красивыми, сердечными, развитыми: а заводъ 
обращаетъ ихъ въ скотовъ. Не были ли вы волны надеаоды, 
покидая вашу родину, что тираншя исчезла? Увы! Въ этой 
стране нресловутаго прогресса вы точно также подверг- 
нуты тиранЕ1и, не менЪе истощающей васъ. 

„Товарищи! Воспряньте! Отв^^чайте законной сил& иапи- 
тала сило^ человЬческаго возмущешя**! 

Посреди апплодисментовъ стачечниковъ, Галлеани со- 
скакиваетъ внизъ съ трибуны и, размахивая палкой, стре- 
мится къ выходу парка, въ сопровожден! и ревущей и угро- 
жающей толпы. Они быстро перешагнули до Ш^Ь Мох1п1а1п 
гоай и черезъ бульваръ Кхр тап \Р1пк1е, добрались до ткацкой 
I. А. На11 е1 Сче, расположенной въ километр* отъ парка. 
Рабоч1е, которые тамъ еще работали, вышли оттуда и при- 
соединились къ забастовщикамъ. Ихъ встр-Ьчаготъ неисто- 
вые апплодисменты. Но фатально то, что эти манифестащи опья- 
ненной чувствомъ толпы никогда не бываютъ свободны отъ 
опасности: еслиГэто не осл^пленхе самихъ манифестантовъ, 
которое причиняетъ безпорядокъ, это будетъ чрезвычайный 
страхъ тЬхъ, противъ кого направлена манифвстац1я. Мо- 
жетъ быть, колонна стачниковъ шла бы своимъ ходомъ, не 
вызывая плачевныхъ случайностей, но въ моментъ, когда 
рабочее изъ завода Галль побросали работу, замести- 
тель хозяина возым^лъ нич'&мъ необъяснимую мысль вы- 
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отрядить ждъ револьвера въ воздух'^. Поса6дств1емъ ^хого 
леобдунаннаго поступка яви^яся неописуемый шумъ ерёзхд 
рабочихъ. Стали обмениваться револьверными выстр^ламя, 
собствеино говоря не зная для дюго, прямоглудо, машинально. 
Прибыт1е наряда полищи, вызванной по телефону собствен* 
никамц завода, остервенило окончательно стачниковъ. 

Одному анархисту Сальвино Лора попало пулей въ го- 
лову, и онъ умеръ на слЬдующ1й день въ больниц*. Также 
былъ раненъ револьвернынъ выстр^ломъ въ животъ нью- 
1орксЁ1й репортеръ Гари Гаррисъ. Толпа тотчасъ же разс4- 
ялась въ безумномъ безпорядк1^. 

Въ продолжеше нЪсколькихъ дней въ Пэтерсон'Ь было во 
оружейное возстате. 

Манифеотац1и были почти везде, особенно въ соювЪ 
Галль, где находится еще много заводовъ; но пожарвымъ 
удалось легко ихъ усмирить. Мэръ изъ Патерсона Гйнглифъ 
отрешилъ отъ дожности начальника местной полидхи и взялъ 
на себя лично ответственй^ость управлять этой последней. 

„Анарх1я должна быть выметена изъ Пэтерсона", ска- 
заяъ мэръ одному журналисту: АпагсЬу ти81 Ье 8^ер1 он! !гот 
Ра1ег80п. Ту бернаторъ штата Нью-Джерсей прислалъ солдатъ, 
которые приблизительно на неделю поселил'ись на улицахъ 
города и на двухъ заводахъ. Словомъ сказать, къ концу 10 дней, 
благодаря пустымъ животамъ рабочихъ, промышленники 
одержали верхъ, и работа возобновилась въ полномъ 
размере. 

Конечно, анархш не могла быть выметена изъ Пэтер- 
сона, такъ какъ не отъ мэра Гянглифа зависело уничто- 
жить ее. Я употребилъ это слово въ грубомъ его смысле, 
такъ какъ, напротивъ, жадность и жестокость хозяевъ под- 
держйваютъ саму анарххю. Спрошенный по этому поводу 
прежн1Й начальникъ полищи въ Патерсоне, комендантъ 
Грэль, по типу красивый амераканецъ съ восточвыхъ паст- 

по. 10 
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бшщь, огрмшпЕдсв слЪдушцямъ отв1ктоа[%: „ова жеш оур^- 
ошшв штшу, ка«ъ 1Ш^Ь кааве^еяг, что я бш1Ъ ВЕедое«юмяо 
эпертлченъ съ ааярхястами. Вйрнте дв въ то, "чресо есдж ^ я 
^фесзхюалъ фс^^хъ анорхясховъ^ оч) рабо%1б ехАдж бн шгавыне 
ревшгу быть аедоводпшыэш нр01]^н1ам« «хъ ааработ^? 






Рабоч1« Д9теро(ша, во ба|&швД часш тлльяшщ тъ ^^- 
верныхъ п|)0вишцй Ишиш^ это вое б1ШШб креогьдае «ли 
рабочее ткачи ^изъ Лшбардаяц Ньемобта, явъ тйхъ обд^егэй, 
гд'Ь ткацк1й промыседъ соспшлядъ когда<*то дра[щЪвш»й 
источнакъ дохода для |фостьявъ, ма^ЕОВьквхъ {ь&иослюкви- 
ковъ или поденщиБовъ. Посл^^ промыщенкнхъ и ахфАр- 
иыхъ п^еворотовъ, происшедвшхъ въ с^ве^шЛ Ишал1и, 
голодъ и избытокъ иародоваселен1я заставила пврвселв9!мя 
ихъ на америкавсБую почву, куда они устрвм«лиеь квъ 
Итал1и, мечтая о лучшемъ существоващи. Этдхф п^еоемв- 
цевъ тамъ рекрутировали и даже соцровоядал^ бошпею 
частью итальянбк1е и французсше иредариниматели^ которые 
равсчитывади на ихъ краЁне дешевыя рабоч1а рукк. Шх>- 
гократио утверждали, что'среди еихъ были и акархисхы. Я 
не стану этого опровергать, тЬмъ бодЬе, что въ Патер- 
соне^ поместили особое бюро итальянской иолищи, оредназ- 
наченное для активнаго набдюден1я за ними, и, конечно, разъ 
налхц1я существуетъ, то, какъ говорятъ, уже навЪряо ради 
кшкой-дибо цЪли. Т1^мъ не мен^е я позволю себ^ закатить, 
что то в1шчатл]Ьше, которое нроизвелъ на меня рабошД цгар- 
талъ Пэтерсона, этотъ грозный очагъ реводющи, откуда, 
какъ говорятъ, пер1одически вы'Ёзжаютъ злов^щхе посданщкки 
темной силы, какъ-то: уб1йцы монарховъ . и министровъ, 
на самомъ д^л*]^ произвелъ на мевя совершенно другое .вне- 
чахдЪше; зто нросто рабочШ центръ, какъ и всяк1й :]фз^гоЙ 
гд^, можетъ быть, несколько горячЬе спорятъ, чЬмъ въ дру- 
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гомъ м4стЬ, но гд* мен-Ье всего думаютъ о заговор* н гд* 
вовсе, повидимому, не приготовляются къ покушен1амъ. Не* 
извФстно^ были или н^^тъ покушен1я анархнстовъ - итальян- 
цевФ въ Патербов^ц но во ввявомъ случай они ям^^ли^ чисто 
иядавидуальный характеръ. 

Много разъ, н«1 другой день послЪ по]буше111я^ ороидведен- 
ншро вакнмъ^лнбо нхая&янцекъ, публнва восклицал»: „ошиъ 
вталыюецъ! Всегда^ итальквцы!'' Но ч^м^ объясняются эти 
чаетыя 1ювушеи14г- у лнцъ нтальянсков нац1и? 

Въ самокъ дфл^, въ М1рЪ не найдешь бол^Ье плодствор- 
наш очага для анарх1Н, вавъ Италия. 

Въ коац'6 коацовъ, что такое ивъ себя нрвдотавлаеть 
анархистъ-революцюиеръ? Почему-то прив1Л1БЛ1! назьшать 
9ташъ нменемъ лнцъ, которыя совершаютъ полвтияесБ1я убШ^ 
отва въ выешихъ сферахъ; но раньше чймъ (щклшиъея щд* 
ступшшъ^ авархиетъ актввиой пропагавды, подобно интел- 
лекту а^1»&ому анархисту, это человбкъ отрицающ1й самую идею 
всякой власти^ ввякаго ст^снешя. 

Ит^1я всегда была колыбелью такихъ людей. Вспокнимъ 
ея истор1|9. Полуостровъ много столйт1й являлся ареной 
борьбы всевозможныхъ страстей. Поб^^дители вв^^хъ нацгональг 
яобхей спорятъ изъ-за обладашя ея территорией, а итальан*- 
сгай народъ, какъ каавется, присутствуетъ при ихъ ссоракъ 
сворбе въ качестве зрителя, чЪмъ жертвы; увы! — онъ аппло- 
дифуетъ нобфдителямъ скорей не потому, что »детъ отъ 
нихъ льготъ, а часто ради самой идеи победы; Что касается 
его самого, то онъ остается ивдифферентиымъ передъ зрЪ- 
лвдюмъ столькнхъ пороБовъ и встр^чаетъ новаго власте- 
лква съ тою же безнечноетью, съ какою разстался съ преж- 
ННН11;. Сужэетвуетъ итальввекая поговорка^ которая вашко^ 
л^^пво выражаетъ эту характерную итргльивску ю бева&ботвость: 
^^тэреаскшглН'Каоельмейстера въ ча€0]№^, но музыка осталась 

той* т^^. 

10* 
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Ё сатЫа1о 11 тае8<;го (11 сарёИа 
Ма 1а шизка ё зетрге ^ие11а. 

Кругъ нта1ЬянсЕихъ ученыхъ и артистовъ, какъ от1гЬ- 
чаетъ Эдгаръ Кине, если просл^^дить его въ исторш, насквоаь 
зараженъ этимъ политичесвимъ равнодушхенъ. Въ то время, 
когда армш Карла УШ, Льва XII, Максимал1ана, Франциска I 
и Карла У безнаказанно избороздили Итал1ю во вс^хъ на* 
правлен1яхъ, появляются на св'Ьтъ лучш1я произведенхя 
Леонардо -да-Винчи н Микель- Анджеле. Еще не высохш1я 
фрески Рафаэля затемнены нечистымъ ДБ[хан1е11ъ оолдатъ, 
которые грабятъ Ватиканъ. Какъ будто разгорается борьба 
между завоевателями, которые разрушаютъ, и художниками, 
которые соадаютъ. Повсюду на стЬнахъ выдвигаются вели- 
чественные символическ1е образы, — безсмертныя творешя 
римской, флорент1йской и венещанской школы; они какъ бы 
оспариваютъ м'Ьсто у воиновъ, и властное саокойствхе ихъ 
чертъ запечатлйваетъ уверенность въ поб*д4. Поэты съ 
Пульчи, Боярдо де Арюста и Гольдони; художники, начиная 
съ Пер у ДЖИНИ до Рафаэля, Корреджью и Андреа-дель-Сарто, — 
всЬ обнаруживаютъ то же величавое спокойствхе; чувствуется, 
что идеалы ихъ находятся не на земл^ и что споры люд- 
оме не могутъ омрачить ихъ алмазной чистоты. Во время 
разграблен1я Рима Пармезанъ писалъ картину до того мо- 
мента, пока ландскнехты не вошли въ его мастерскую. Еш;в 
Кине сказалъ: „иш;ите у мадоннъ Авдреа-дель-Сарто, Кор- 
редж1о и Рафаэля олицетворев1е грустнаго взгляда Италш — 
плЬнницм, изнасилованной, разоренной, уничтоженной, изр-Ь- 
занной. Вы таиъ найдете, противъ ожидан1я, не взглядъ от- 
чаяшя въ виду политической гибели, но счастливый взоръ, 
устремленный къ небу**. 

Итал1я, въ силу историческаго развитхя своего искусс!гва^ 
философской и политической мысли, первая изъ государствъ 
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вышла нзъ увкаго круга Еащональностя, въ т^ояомъ смысле 
этого слова. Она, не защищаясь, довЪриглась духу цнвилйза* 
щя, ген1ю человечества. Родиной нтальянцевъ уже издавна 
стала вселенная; и этотъ самый духъ универсальности, это 
стремление къ безграничному вызывало у такихъ людей, какъ 
Альберти Бруническо, Леонардо-да-Винчи, неукротимое же- 
лан1е все знать, все примирить, обнять всю вселенную въ 
своемъ М1р* идей. Христофоръ Колумбъ гордится сознанхемъ, 
что земной шаръ въ его рукахъ, что онъ увеличилъ землю, 
подобно тому какъ Галлилею суждено было расширить 
небо. 

Ыаскаль Виллари, знаменитый историкъ, разсказываетъ^ 
что когда онъ однажды находился въ Неапол4, на другой 
день поел* провозглашения объединен1я Италхи, онъ, нани- 
мая извозчика, спросилъ его, кашя чувства испытываетъ онъ 
въ виду наступившихъ событ1Й. „Ну да, отв4тилъ розница, 
все. это было бы пре1срасно, но мн* вовсе не нравится это 
громадное количество правилъ, который предъявляютъ къ 
б'Ьднымъ людямъ, и эта масса нолицейскихъ, которые за 
вами наблюдаютъ. Вообразите оеб*, воскликнуль кучеръ, что 
насъ обязуютъ теперь ставить номера на фонаряхъ экипажа. Та- 
кимъ образомъ весь м1ръ знаетъ, куда мы ^демъ и что мы д']^ла*- 
емъ; наша прежняя независимость исчезла. На самомъ д1^л^^, ска- 
залъ онъ, кончая свою р'Ёчь, н^тъ даже возможности умереть по 
своему: „поп 81 1а8с1а гаапсо рШ топге 1п расе**. Съ своей точки зр*- 
шя неаполитанск1й кучеръ былъ правъ. Управлеше Бурбоновъ 
им^ло въ себ^ н^^что патр1архальное, что нравилось безза. 
ботнымъ и безпечнымъ итальянцамъ-южанамъ. Бурбоны ни- 
чего не просили у народа, кромЬ денежныхъ контрибущй, 
который были крайне скромны по причин* абсолютнаго от* 
оутств1Я настоящей административной организац1И. 

Единственно, что король Фердинандъ требовалъ отъ сво- 
ихъ.подданЕыхъ,— этоие заниматься политикой, и въ »фомъ 
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ому нб цодтаяялись только выдающ1ебя люди. Жел^Ьзныя до- 
рогхц обязательная школа^ воеобщая додача голоооръ, воея*- 
яая слуяоба— все это нбпрем^авю должно бнло перевер^зть 
дтотъ спокойный М1ръ, гдЪ всЬ, какъ казалось^ былн счастляны 
в:ь овоей вящет^. Такямъ обравомъ» яародъ доджоеъ билъ 
отноояться съ нбпреодолямымъ надсюЪрхбиъ къ новыиъ зако- 
намъ и правядамъ, которые ему яавязываляь Предстаяньте 
себ1: заетавляютъ кучеровъ приклеивать номеръ къ фонарю 
экипажа! 

То, что безусловно вЪрно для южной Итал1Я^ то до в&1- 
сокой степени характерно и для северной. Испробовавъ 
всяка1Ч) рода владычества, итальянсюй народъ, во веемъ 
овоемъ составив какъ южный, такъ и с^^верный, легко вв- 
двтъ въ каждомъ правительста^ или узуриатора шги' врага. 
Когда вь Англ1и агенты арестовываютъ преетушшка на 
уляц^9 прохожие въ ел у 48*6 на^щобностн помогаютъ предста'- 
ввтелямъ^ власти задержать его; въ Цтал1и же онв скорМ 
номогутъ ему уйти. По мнЪнш итальяпскаго народа^ идея 
власти приурочивается ко всякян.ънепр{ятнымъ случайоостшкъ; 
хотя мы погрешили бы протиеъ нея, если бы за все д^Ьлаяя 
ее ответственной. ,, Какая скверная погода^ !-^говорвтъ всяе^хй 
крестьянинъ, когда боится града: ^вотъ погода* -*- дрянь 
правительство!^' — говоритъ въ тахомъ случае крестышшкь 
итальянецъ. „СЬе 1етрО| ^уегпо 1а(1го!^ Контрабанда является 
въ Итвл1и не только прохысломъ, но также часто и забавой; 
Обманываютъ таможню ради удовольств1я, толью для того^ 
чтобы сделать неприятность правительству. 

Однажды мн% предложил к въ Итал1н пачку иаоетра»- 
ныхъ свгаръ, которая попали въ королевство контрабавдой. 
МгА эти сигары показались не особенно хоропшми, что зве 
касается цквы, то и она также не обусловяиввяа вввпцрой 
юммерчеекой сделки; на мое зам(чан1е контрабацдшяпь. во^ 
ешгятгуяъ> с^ э«тув1а8момъ: ^яо во веяконъ случаД это веа* ^ -^ 
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таяв кокфрабанддьш сигары**. На са.иоцъ дйд^ л це рашь 
етшмЪу щакь въ И^радш хваддлг сигары тооецсо аа т^ чжо 
кяЛ :ВОна:рабащвыя. 

БлАгод!^ кхъ фатальному скенФациэху и ^^акдвщшй 
ашжпафщ ко всшюй ^иств, итадьдацамз» остаефоя лишь ощиъ 
шагъ,. чтобы одбдафься авдрхЕСтами-редодкщЦшв]р1ШИ. 

Уже, гДОказымдн, ч^ю а^^хш^хъ а&тшш>й ифотраяди— 
это фаяатхтаый альтруастъ, враДне чуветвао^ельЕкй челю- 
ъ^йеьщ шгнф}М ево&й ^тттвввое^ью ш фааатшмшмъ дос^и- 
лмп «Н1Ш0Й С9»вещ| щваптащш. Это особевЕО в^рш для 
шшв^хмекаа^жтлмьявтвъ. Чезаре Ломброяо по этому доводу 
](^тп «ра&ве «ятаресше набдподенге. Редигхя ао ошоше- 
щх) 4иьз^1Вбтяче&каго фаватиама является обыкновеаво са- 
пой б«гояр1ятной почвой. Напрям'Ьрь, у гершшокихъ вдро* 
щлъ грелщш в^уетъ тысячд фаиатяковъ, которые, подъ 
щял/тъ я во вмя самых;ъ разнообразяыхъ теорхй, л ихора- 
Д0ЧШ) ^шботаюФЪ, чтобы спасти бли^виихъ отъ габали. Та- 
уа^цъ ^^рааомъ у вихъ является громадное поле деятельно- 
сти, гдЬ они могутъ действовать по своему усметрфшю, 
удавлетэорять <^врему влечешю, строить церкви, устрашать 
богоугодный эаведен1я, читать сообщен]я, организовкшать 
^дейцыя общества иди арм1и спасен1я. 

Въ латинсщхъ странахъ— наоборотъ: тамъ, где католиче- 
ская церковь распространяетъ свое вл1яше, редир1я являет- 
ся отвлекающимъ средствомъ отъ фанатизма, и это не но 
причине невер1я массы, но главнымъ образонъ благодаря 
о^кпкНиаащи самой католической церкви. Эта последаяя ,на 
ва1|<шь деле не представляетъ собою свода верованхй гиб- 
кихъ, податливыхъ, удобопонятныхъ для всехъ, но, напротивъ 
того, это громадный 1ерархическ1й институтъ, основанный на 
ш>€«х|^1аашд д долнонъ подчинеши верующихъ. Всяюй имеетъ 
Фацъ свои определенный обязанности, путь его деятбльиостн 
цредначертанъ нацередъ и верован1я стиснуты^ въ опреде- 
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л^пык, нманЪняыя рамки. Въ ейду »то1'о ф|»н«тйЁмъ 
ттийсх!вх'& аародовъ проявлялся, да й1вмногим11 йскэ[1)Ч'<^й1аг- 
ИИ, только въ сощальноЦ и политической ашзШг. 6ъ Итал1Я 
некогда фанатизмъ такого рода далъ разббвникбвъ; Теперь 
ов^ вамъ даётъ анархистовъ-революЦ10&еров^. Можно да^ке 
сказать,^ ч^о итадьянсЕ1й разбойвикъ — это анархпстъ о'Гда- 
ленной 9П0ХВ, менФе сложвой, ч^мъ наша; когДа аЁиань усдож* 
нвлась, ВЪ свою очередь изменился и типъ ипсургента, и 
старый калабрШсшй разбойникъ, который дМсГвовалъ ду- 
биной, въ напга дни превратился въ судью королей и имив- 
раторовъ. 

Однако, по этому поводу можно сделать сун^ественное 
зам%чан1е. Разбойники вс^^ были итальянцы-южанб, анар- 
хисты активной пропаганды— веб с^Ьверные итальянцы. У 
ясятелей средиземноморской области полная 9нер]^1я прояв- 
ляется лишь тоща, когда они дома, среди своихъ горъ и 
роскошныхъ долинъ. Вдали отъ родины характёръ нхъвзм^^* 
няется до такой степени, что они покорно выдерживаютъ 
нспыташя сощальной борьбы. 

Къ тому же професс1и итальянцевъ*н>жанъ на чужой 
сторонЬ способствуютъ ихъ душевному равновЬсГю. По боль- 
шей части это — рабоч1е, которые выполнйютъ свои работы 
на чистомъ воздух-Ь, какъ-то: каменщики, землекопы, тор- 
говцы фруктами, чистильщики сапогъ, странствующге музы- 
канты. Ихъ независимость, ихъ личность не подавля'ется 
такого рода занят1ями. С4верные итальянцы — наоборотъ: у 
себя дома они были крестьянами или домашними рабочими, 
въ Америк* же всегда делаются рабочими крупной промыш- 
ленности. Работ&я въ шахта хъ или на заводахъ, они те- 
ряютъ свою индивидуальность въ сложной систем* общаго 
труда, и когда они выходятъ на воздухъ, то нравственно 
испытываютъ всю тяготу своего рабства. У ннхъ н4тъ обык- 
новенно днерпи группироваться, основывать синдикаты. Въ 
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Итадщ, наприм'Ьръ» собственно говоря, рабо?1я аесощац1я^'--ра- 
бочихъ крупной промншденностяг-^очевьмалочисленвн^ тогда 
какъ органиаад1я рабочрхъ мелкой промцшденнооти влн ра^* 
бочихъ-аемлеаашцевъ достигаетъ необыкновенной мораль- 
ной силы. Можно прямо сказать, что итадьянсюй рабочШ 
чувствуеть себя изнеможеннымъ посл^ тяжелаго рабочаго 
дня^ посреди глухого шума машинъ. Часто это изнеможете 
и эта глубокая скорбь, которая имъ овлад^ваетъ, съ от^чая- 
шя заетавляетъ его браться за оруж1е протавъ существу^)- 
щаго порядка вещей. Поступки его— это не есть результатъ 
продуманной уб^^жденностн сектанта, а скор'Ьэ реврдьнцй 
порывь экзальтировандой души, измученной одиночествомъ 
и нравственными потрясешями. Когда чувствительный и фа,- 
натнчиый йтадьянецъ попадаетъ въ, бурный водоворотъ . со- 
временной Ж03ЯИ, то онъ теряетъ подъ ногамн почву и на- 
чинаетъ мстить пог своему за несчаст1я свои и своцхъ ближ- 
нихъ. 

Въ Патерсон^^ безъ сомнЪн1я, есть тате люди, и я ихъ 
самъ встрЪчалъ. Между тЪиъ, цо моему разум^^нш, я исклю- 
чаю возможность, чтобы именно Пэтерсонъ служилъ той ла- 
бораторхей» . въ которой они зарождаются. Существоваше въ 
этомъ. город^^ .анархической револющонной пропаганды среди 
итадьянскихъ рабрчихъ имФетъ то жо. происхофдеше, т^ же 
причины, . которыя образовали такую же пропаганду въ м^^- 
втахЪ| принадлежащвхъ другдмъ нац1овальностям^ъ; имми- 
гращя евродейсквхъ револющонеровъ явилась посл^дств1емъ 
редрессивныхъ законоэъ, обнародованнцхъ въ Европе. Цосл^^ 
србытШ, которыя привели къ рарпаденхю Интернад1онала, 
нужно отметить, сь другой стороны, что по отяошенш Цта- 
д1и эта . иммиграция совпадаетъ ръ первымъ нач^ломъ 
пересвдедческаго . движенья изъ Италш въ Ооединенные 
Штаты., Раньше 1871 года не было. и сл^^довъ итальянской 
эмвграцш въ .Америк*, Только съ 1880 года началось» на- 
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стоящее течдВ1е энвгравтовъ м^жду ИтаЛей и Со&Д81юн*- 
вымв Штатами. Воть цифры, относяЩ1яс9 къ пересемгаю 
итальяновихъ экигрантовъ въ ОоедаЕвенные Штаты съ 1871 р. 
до вашихъ дней: 

1871— 80 56.759 1881— 90 307.309 

1891—1900 651.897 1901-1902 373.438 

Въ течете нерюда отъ 1871—1880 гг. апостолаш» ре* 
В011СЩИ легче удавалооь сЬять общёотвев&ук> н^вветь въ 
умах!^ т^^хъ людей, которые особенно вое арининаш это уче- 
те, благодаря ихъ нищетЬ и скорби, а главное — неонытноеги. 
Съ этого времени последовательное ноявлен1е новыхъ »мв- 
грантовъ, тавнхъ же носчастныхъ, какъ и перввю, но бол%е 
развитыхъ и лучше пр1ученныхъ къ войнб, быстро перехЪ- 
нило положеше д']^лъ въ Пдтерсон'Ь. Боть, вонечж^, въ Па- 
терсоне анархисты-революц10неры, какъ есть и вевдЪ въ Аке- 
риве и другихъ мЪстахъ. 

Энрико Малатеста, знаменитый нтальяяскШ анархнстъ, 
который въ настоящее время пребнвавтъ въ Лондоне, ва- 
езжаетъ туда на короткое время, также какъ и квяаь Кро- 
поткинъ. Они ирх^зжають, устраиваютъ совещан1е, вотомъ 
спокойно возвращаются къ себе, не проивводя большого 
шума. Оргавизуютъ ли они заговоры? Это было бы имвяо 
думать. Вотъ, напримеръ, аневдотъ, который прсишвавтъ 
лучъ света на то, что совершается въ ужаевыхъ еабраа1ях'ь 
Патерсона. Было созвано, несколько времени тому мамдъ, 
собран1е по поводу пр1езда Кропоткина; присутствовало та1Г|» 
много сотенъ рабочихъ, а Кропотвинъ говорить, говорить 
долго посреди благоговейной тишины. Вдругъ подынаетоя 
какой-то иидивидуумъ и начинаетъ кричать: У1уа 1а НЬеНй! 
Да здравствуетъ свобода! Все переглянулись, удивлвшше. 
Дохладчикъ останавлнваетъ ей) болтливость и кажетоя ие 
менее удивленнымъ отъ этого несвоевременнаго пер^нва. 
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Но ТОП кродолжаетъ кртать: У1та 1а ЦЬегка! У1^а 1д НЬегИ! 
Т^да «е ообрш{е, не заая, вЪрозггво, что нредпр&няп, «а- 
чйлв/ет йЪть гкмнъ работахъ: 

8и &а1аеШ! ей содзра^пе! 
8и УшЬе ш Шл всЫега; 
8иУа иЬега ЬапЛ^ега 
8р1ш1<}е 11 8о1 Леи'ауоепи- 

и П8са11о <1е1 1агого 
Ое! 8ао1 %Ц орга вагй; 
О У1Угето йе! 1ауого 
О ри^папс[о з! шоггй. 



Товарищи и братья, время подошло 
Злой тнранхи сбросвть ярно 
И двинуться свободными йогами 
Навстречу сожниу — съ яркими лучами. 






Пусть въ поискахъ безплодныхъ уасъ не етанетъ. 
Нашъ сынъ свой вФвъ напрасно за'Ьдать, 
Иль будущее намъ пусть лучшее предстаяетъ, 
Иль предаочтемъ мы въ битв'Ь погибать! 

И, пропЬвшн гимнъ, всЬ вишли изъ залы. Несчастный 
докдадчиБъ былъ этимъ ошеломленъ. 

Оффиц1альный журналъ анархисговъ Пэтерсона— это Ьа 
ОаваНопе 8ос1а1е (Сощальный вопросъ) издается на итальян- 
сионъ языкб. Только недавно стали издавать второе издаше 
на ангд1йскомъ язык*! — ТЬе 8ос1а1 ^ие81^о^. Это, конечно, органъ 
коммуиистовъ-револющонеровъ. Онъ редактируется отиоси- 
тельно аккуратно, но онъ полонъ риторическихъ и внсо- 
Еихъ фразъ, которыя зачастую, по правд*! говоря, остаются 
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ду^фымъ швукоиъ. Въ общеш> чнс^о револю1Цоверо9Ъ Па- 
терсона, вакъ въ средЪ итадьяяскяхъ рабочихъ, бе^преатанно 
уменьшается. Съ другой стороны, однако, анархическое двн- 
жен1е итальянцевъ-колонистовъ въ Америке съ каждымъ 
днемъ становятся все болФе и бод1е нетодячнымъ и рац10- 
надьнымъ. Я только приведу въ доказательство, что два 
яовыхъ итальянскихъ револющонно-пропагандныхъ журнала, 
которые тольво-что открылись— Ьа Рго1;е81а ишапа въ Нью- 
1орк'Ь (Челов1Ьческ1й протестъ) и ЬаСгошса зоууегауа въБар- 
рЪ (штатъ Вериояъ) — открыто объявляютъ себя журналами 
нндивидуалистическаго направлен]я. 

Чиваго. 

^Чикаго представляетъ собою ц'Ьлый м1ръ^— 18 а ^уогМ ]п 
{1861!, сказалъ одинъ англ1йск1й путешественникъ. Это правда. 
Ни одинъ американсшй городъ не могъ бы типичнее Чикаго 
выразить основной характеръ лихорадочной жизни Штатовъ. 
Истор1я Чикаго — это высшее олидетвореше американскаго 
ген1я. Въ 1850 году тамъ насчитывали около 60.000 жите- 
лей, въ 1870 году стало 300.000. 8-го октября 1871 года 
страшный пожаръ уничтожилъ почти весь городъ; оттуда 
в^теръ занесъ пеаелъ до архипелага Азорскихъ острововъ. 
Въ настоящее время эта чудесная царица запада насчиты- 
ваетъ до 1.700.000 жителей. Рожденный изъ земли, настоя- 
Щ1Й городъ-грибъ — гапзЬгоош С11у, въ немъ зародились са- 
мый оригинальныя предор1ят1я, какъ сл'Ьдств1е самороднаго 
населен1я. Если въ Нью-Ьрк* слово Ьизхпезз (д*ло) равно- 
сильно всей челов^^ческой жизни, то въ Чикаго это слово 
заключаетъ съ себ*]^ также и религхю; вокругъ Ьизшезв въ 
Чикаго вертится все существован1е, вся мысль. Потому-то 
лромышленность, торговля и особенно д у хъ инвщативы вр1- 
обр'1^ли тамъ баснословное развитхе. 
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СоЦ1альный центръ, которЁгй образовался въ Чикаго, тъ 
высшей степени харвЕтеренъ. Какъ в въ Нью-Ьрк^, аме- 
риканцы, которые родились въ Соединенныхъ Штатахъ, пред- 
ставляютъ тамъ слабое меньшиство. Тамъ преобладаютъ 
н^^мцы, ирландцы, но также много итальянцевъ, поляковъ и 
русскихъ. Ничего нЬтъ бол-Ье отвратительнаго, какъ б*д- 
ные кварталы этого роскошнаго города, куда стекаются есте- 
ственныя богатства Соединенныхъ Штатовъ: нигд* на свЬтЬ 
не чувствуется такъ сильно голодъ, какъ въ этомъ всемхр- 
номъ складочномъ м^стЪ съ^стныхъ нрипасовъ. Въ Чикаго 
находится почти до 3.000 такъ называемыхъ зкшз обоего 
пола, вс^хъ нащональностей М1ра, но гд'Ь преобладаютъ 
польск1е и руссше евреи и итальянцы. Эти 81пт8 занимаютъ 
поверхность около 2 квадр. километровъ и состоятъ изъ н-Ь- 
сколькихъ кучъ домовъ, деревянныхъ и каменныхъ, кото- 
рые вс4 въ плачевномъ состоян1И въ смысл* прочности и 
возмутительны въ гигхеническомъ отношенхи. Они тянутся 
отъ улицы Полькъ до Гольстеда съ западной стороны р*- 
ки Чикаго, вплоть до двЬнадцатагб бульвара и отъ улицы 
Стэтъ, вдоль улицы портныхъ до аллеи Ньюберрю, откуда по- 
дымаешься уже вновь на Гольстедъ и Полькъ. 

По даннымъ оффищальной анкеты *), доходъ жителей 
бЬдныхъ кварталовъ Чикаго достигаетъ до 6 долларовъ 
79 центовъ на семью въ нед-блю. Семья же обыкновенно 
состоитъ изъ 4 членовъ; но такъ какъ встречается значи- 
тельное число семействъ изъ 7, 8, 10 и даже 12 и 15 челов., 
то среднее ариеметическое лицъ, составляющихъ семью, по 
оффищальной статистик* — 5,09. Среди 81ат8 (бЬдняковъ) 
Балтиморы семья состоитъ изъ 4,48, въ Нью Ьрк'Ь 4,90, въ 



*) ТЬе' 81от8 о! ВаШтоге, СЫса§о, Ме\»г-1огк апй РЫ1айв1рЬ1я. 
Вашингтонъ, правительственная типограф1я. 
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^филадс^фш дзъ 5Д5. Вотъ <2редц1е доходы до еемммъ по 
аоодЪдкнмъ о1атнстичеок«м1> дюнымъ: 



Количество 

лир;ъ въ 

семь'!^. 


Срвдн1й еже- 

нед']Ьдьный 

доходъ. 


10,27 


3 доллара 


37,90 


6 


87,69 


11 « 


14,14 


сомнительно 



100,00 среднее 6,79 долларрвъ. 

До моимъ личнымъ наблюден1ямъ, эти доходы, еъ неа^- 
спю, краЁнв призрачны. Работы, Боторыв^ъ посвящаютъ себя 
2|(ители 81цт8, крайне изм'Ьнчввы, заработки нхъ та|С|Бе. Сред- 
шй действительный заработокъ семьи никогда не.цр^^ос- 
ходить въ течен1в года ЗV2 долдаровъ въ недЬлю. Съ другой 
стрроцы, установлев1е средняго заработка никогда не вцра- 
жаетъ действительности. Чтобы въ этомъ убедиться» надо 
додумать о томъ громадномъ количеств* семей, доходъ. ко- 
торыхъ не мож^тъ быть определенъ (^уЬозе еагп!п^ 18 по! ^ре- 
с1Бес1), какъ говорить, смягчая аыражеше, американсше стати- 
стики. 

Ка1(ъ бы тамь ни было, все, что зарабатываеть семья, 
является продуктомь работы вс^хъ ея членовъ, .включая 
сюда и дЪтей, начиная съ нятил^тняго возраста. Мцссъ Дацъ 
Адамсъ, знаменитая директриса НиИ Ноизе, выс|сазала совер- 
шенно Борную мысль, что глава семьи въ вктз'е печется о 
содержан1и своего семейства такъ же обманчиво, какъ и хо, 
что разь кто станеть искать работу, то непременно ужъ 
такъ и пай деть ее. Напротивъ, въ зкшв'е отецъ семейства 
въ общемъ не имеетъ никакой определенной професс1и. 

Онъ выходить утромъ изъ дому на авось, въ надежде 
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снесп кану- либо чемоданъ или яучжтлп квартиру; ме^юй 
его ивжсетси такое и^ето, гдЪ бы то ни бьио^ вото|»ое обю- 
печивало бы ему пропвтате въ про-должете одной иди двухъ 
недЪль. Некоторые ваъ нихъ^ оеобенво италыгицы, занимают- 
ся хоадеяхемъ въ качестве странствуищвхъ муаыкантовъ 
или пДвцовъ, друНе торгуютъ мелочью, какъ-то: нвтвами, 
иголвамИу пуговицами, карандашами, бумагой. Но ихъ се- 
годняшнее ванит1е не бываетъ ааиятхемъ ежедневвымъ. Дома 
жены и д^ти пронзводятъ рааяичяыя работы, смотря оо вре- 
мени года и спросу. Миопе иэъ вихъ, особено евреи, аа- 
иятн шитьемъ ири отд&1кЪ хостюиовъ и платьевъ^ подъ 
услов1еиъ системы 811геа1ш^ (потФн1я, т.-е. безконечиаго ра- 
бочаго дня)» что не м^шаеть мальчикамъ идти на улиду 
чистить сапоги или продавать газеты, а молодымъ д^вуш- 
камъ — иреддагать на улицЪ прохожимъ остатки елишкомъ, 
въ сожал^Ьшю, быстро увядшей отъ лишешй молодости. Часто, 
когда заказы случаются въ большемъ воличествв» мужчины 
работаютъ также дома, шьютъ вс^ гуртомъ въ едииствт- 
ной комяатф, которая служить одновременно и кухней, и 
овальней, и мастерской. Только при помощи ожесточеинаго 
нстощающаго труда семья зарабатываетъ сообща 900 — 1.000 
фраиновъ въ годъ, прячемъ квартира ооглощаетъ треть. 
Гиг1еническ1я услов1я жителей 81ит8'а, вакъ я уже говорилъ, 
плачевны. Бюро народнаго здравхя въ Чикаго ионстатиро- 
вало неиечаслвмое по разнообразхю количество микроорга- 
иизмовь и приводить ихъ списокъ '^). 

Я согласеиъ съ тЪмъ, что не надо чрезмерно пугаться 
сообщеньемъ микробюлоговъ, ц'Ьлью которыхъ, кавъ мн% ка- 



♦) 8карЬу1ососса8 руо^епив аигеиз, 81арЬу1ососси8 руо^впиб 
а1Ы|в| бирЬуЬсоссив р^го^епив сИгеиз, 8^арЬу1ососспв руо^пвв 
ваЦтапиз, 8^гер1юсосси8 зерисиз 1^^11е^ас^еп8, М1огоеосс118 сегеиз 
я1Ъи8, ВассЬпгошусез говасеиз и еще пятьдесятъ другихъ. 
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жвтся, является желан1е еще бол'Ье усложнять жизнь, но, 
несмотря на это, можно поварить, что различные сорта ни- 
кробовъ> переименованные мною, хотя н не смертельны, но 
никогда не встречаются въ пом^щенхяхъ богатыхъ людей. 
Смертность жителей вкшз'а достигаетъ въ н^воторыхъ кВар^ 
талахъ ужасающихъ разм^ровъ: 35, 37, 42 на ЬООО. . 

УайЕОвъ *), профессоръ университета въ ПрннстовгЬ, 
разсказываетъ, какъ онъ присутствовалъ однажды ври ви- 
знт'Ь одного оанитарнаго инеиектора въ мастерской порт^ 
ного еврея. Чиновникъ осмотр^лъ внимательно нои'Ьщете, 
но потомъ, пораженный нечистотой, обратился къ одному 
изъ подмастерьевъ со словами: „почистите здЪсь, а то иначе 
зд^Ьсь въ домЪ скоро начнутся инфекцюнныя забол'Ьван!»^. 
Съ искаженнымъ лицоиъ, рабоч1й, котораго соросидн^ бы- 
стро повернулся къ инспектору и закричалъ ему въ лицо; 
„Досугъ ли намъ заниматься чистотой? Не говорите намъ 
о бол'Ъзняхъ, а окажите намъ, откуда достать хл^ба; 
мы ищемъ хл-Ьба и только хлЬба (11-8 Ьгеай т1!г'вгвай;егЬгеас[!)"! 
Инспекторъ замолчалъ н скоро вышелъ изъ комнафы, какъ 
бы* желая скрыть свое волиеи1е. Злов4щ1й см%хъ несчаст- 
ньгхъ пар1евъ раздался ему на прощанье, въ то время какъ 
герой этой шекспировской сцены продолжалъ работать на 
своей машЕН'1. 

Я самъ видЬлъ подобныя зрелища нищеты и растл'Ьн^я. 
Они по истин*]^ ужасны. Мужчины, женщины бёзъ любви, 
старики безъ ухода подъ старость, молодые люди безо вся- 
кихъ желан1й, д^ти, мечтающ1я о куклахъ или наорасно 
ищущ1я ласки, — вс* они свалены 'въ кучу, тих1е, молчали- 
вые. Никогда ни намека на веселье: оно не прерываетъ ле- 
дяной скорби въ этой обстановк-Ё, и когда у кого- либо не- 
вольно ворвется радостный крикъ изъ груди, окружающхе 



О ^Л^акег А. '^ускоЯ'. ТЬе луогкегз (рабоч1е). Нью-1оркъ, 1901 
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начлнаютъ протестовать и напоминаютъ несчастному заб- 
лудшему о настоящей минуте. Слышатся только веопред^^- 
ленные вздохи, подавленные вопли, и при этомъ все заглу- 
шаетъ мерный стукъ швейныхъ машинъ. Въ моихъ ушахъ 
звучитъ ^Шсняо рубашке'*, которая поется заунывнымъ мо- ч 

тивомъ (срв. стр, 118). 

\^11Ь Гш^ег8 )уеагу апй \^огп 
Ш1Ь еуеНйв Ьеату апй гей 
А \^ошап 8а1 1п 1пмготаа1у га^з 
Р1уш^ Ьег пеесИе апй Шгеай. 

* * 
* 

&иеы зисЬ! зисЬ! 

1п роуег1у Ьип^ег ап(1 АЫ; 
Апй 8Й11 ш1;Ь а шее оГ (1о1огои8 рИсЬ 
Т^оиМ 1Ьз,1 из Ше соп\А геасЬ 1;Ье псЬ 
8аЬе 8ап^ Ше 8оп^ оГ 1Ье зЫИ. 



Глаза въ слезахъ и в-Ьки тяжелы, 

А пальцы всЬ исколоты, въ крови... 

Она въ лохмотьяхъ вся и надъ шитьемь сидитъ 

И ниткой шовъ на полотн^Ь строчитъ. 



* 

I 



Шить, шить, до самой смерти шить, 

Въ нужд^^ и въ голод^Ь и въ жажд']^. 

Съ отчаянья она подчасъ затянетъ п-Ьсню, 

Но я желалъ бы, чтобы до слуха знатныхъ, 

Чтобъ „о рубашк-Ь* п^снь до нихъ дошла! 

Въ такихъ-то кварталахъ вербуются анархисты-револю- 
ц1онбры Чикаго. 

по. 11 
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ОдЕнъ старый полицейск1й капитанъ въ Чикаго, Михаилъ 
I. Шаакъ, зам^^шанный въ со6ыт1яхъ 1886 года, написалъ 
книгу, въ которой много нелепостей, но и попадаются нередко 
интересные историческ1е документы *), въ которыхъ онъ 
бол^е или мен^е в^рно изображаетъ поступки и повадки 
анархистовъ Чикаго. Принимая во внимавхе, что все, о чемъ 
намъ разсказываетъ авторъ, было действительно въ его 
эпоху, я могу подтвердить, что до нашихъ дней отъ старины 
дошло немного. Шаакъ говоритъ о черныхъ знаменахъ, о 
знаменахъ съ револющонными надписями, объ отравленны[хъ 
кинжалахъ, о мастерскихъ, въ которыхъ приготовлялись 
бомбы, о подпольныхъ конспЪращяхъ, о революц10нныхъ 
ассоц1ащяхъ женщинъ (гей 8181егЬоо(1), объ анархистахъ-люби- 
теляхъ, которые, какъ бы забавляясь, взлетаютъ на воздухъ 
сами и то же самое прод^лывають со своими семьями, только 
для того, чтобъ дать примЬръ другимъ; въ общемъ онъ 
разсказываетъ много курьезныхъ подробностей, который, по 
моему мнен1ю, больпге похожи на вымыселъ его полицейской 
фантаз1и, ч-Ьмъ на историческую быль. Какъ бы тамъ ни 
было, но заговорщики-анархисты нашего времени не при- 
б]^гаютъ къ т-Ьмъ тайнымъ способамъ дЬйств1я, что описаны 
у Шаака. Безъ сомнЬшя, у нихъ есть свои излюбленный м4ста 
сборищъ; но было бы крайне страннымъ предполагать, чтобъ 
анархисты пожелали пригласить на свои совйщашя кого-либо 
изъ П0ЛИЦ1И. Но на этихъ собрашяхъ говорятъ всегда только 
о томъ, ч-Ьмъ полны коммунистичесшя книги. Ведутся эти 
собрашя по большей части немцами, чехами и поляками; 
можно тамъ также встр1^тить и ирландцевъ, хотя мевду 
большинствомъ ирландскихъ анархистовъ и интернацюналь- • 
ными анархистами образовался расколъ, по поводу нащональ- 
ныхъ вопросовъ, которые ихъ близко касаются. 



*) МкЬае! I. ВЬаак. АпагсЬу ап(1 апагсЫ91. СЫса^о. 1889. 



— 168 — 

Митинги анархистовъ Чикаго отличаются отъ подобныхъ 
же митинговъ въ Пэтерсонб, во-первыхъ, бол-Ье культурнымъ 
уровнемъ населешя, а во вторыхъ — ихъ в4рою, ихъ мисти- 
ческимъ пыломъ. Славянстй и германск1й мистицизмъ 
добровольно накладывается на мистицизмъ м'Ьстнаго проис- 
хождетя, который, какъ мн'Ь кажется, является самороднымъ, 
естествеянымъ цродуктомъ территорхи Соединенныхъ Шта- 
товъ и ВЛ1ЯШЯ котораго избегли въ большомъ количеств* 
только латинсше народы. 

Когда поутру безработный выходитъ изъ дому, для 
пр1искан1я какого-либо 8анят1я, хотя бы и мимолетнаго, онъ 
останавливается обыкновенно у входа сос^днихъ заводовъ 
ап ойй з'оЬ. Тамъ онъ встр-Ьчаетъ сотни себ* подобныхъ 
людей въ одинаковомъ положеши. Зрелище общественной 
нищеты по существу всегда поднимаетъ духъ человека; это 
движеше души, эта нравственная реакщя иногда можетъ быть 
подавлена; по большей же части она порождаетъ жестокую 
ненависть.^ 

Челов4къ, преследуемый несчастхями, жертва роковой 
фатальности, чувствуетъ потребность проклинать, ненавидеть 
хотя бы самого себя. Онъ не въ силахъ растрогаться при 
виде другихъ людей, такъ же какъ и онъ побитыхъ жизнью, 
напротивъ, это его отталкиваетъ. Въ такомъ состоянхи онъ 
готовъ видеть во всехъ врага, даже въ техъ, которые съ 
"Ьимъ вместе страдаютъ. Даже взглядъ его показываетъ то 
недовер1е, которое засело у него въ мозгу; беглымъ взгля- 
домъ последшй изъ вновь прибывшихъ окидываетъ собрав- 
шихся раньше и сообразно этому разсчнтываетъ свои шансы 
на получеше работы. Потомъ онъ садится на землю посреди 
группы. 

„Во уои Шпк 1Ьа1 \^е*11 {еей 1о-(1ау раг1пег?" 
„Думаете-ли вы, что намъ удастся сегодня поесть, то- 
варищъ", говоритъ онъ, обращаясь къ соседу. 

И* 
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— „I Ьоре 80**, „я надеюсь", отв4чавтъ тотъ, и ихъ взгляды, 
встр']&чаяеь, дополняютъ ихъ мысль: ,,буде111Ь лн ты 'Ьсть 
или н*тъ, это до меня не касается; я хочу, чтобъ мн* са* 
мому удалось поесть". 

На самомъ д%л%, онъ находить довольно часто маленькую 
работу, которая даетъ ему несколько копеекъ, ровно столько, 
чтобъ выпить чашку кофе и съесть кусокъ хл1^ба. 

Вечеромъ тягота его одиночества начинаетъ его давить. 
Его бвзсил1е вытащить свою семью изъ отчаяннаго подоже- 
Н1Я его крайне возмущаетъ; онъ снова найдетъ ихъ дома 
голодными, изнемогающими. Онъ отводить глава отъ т*хъ, 
кого любить, потому что въ нищет^Ь изсякаетъ всякое про- 
явлен1е чистаго чувства. Женщина, которую бы онъ хот^лъ 
прижать къ своей груди, ему становится противной; дЬти, 
улыбки которыхъ онъ искаль, его раздражаютъ. И такъ какъ 
онъ знаеть, что друпе товарищи, мен^е несчастные ч*мъ 
онъ, интересуясь его несчастьемь, предлагаютъ ему комнату, 
то онъ и стремится туда; тамь онъ можетъ выкричать свои 
жалобы, тамь онъ можетъ вволю выплакаться. Такимъ обра- 
зомъ и организуются ко имунистическ1я собратя въ Чикаго. 

Однажды вечоромъ, въ август^^ 1902 года, зала — мастер- 
ская художника — была полна. Въ глубин^Ь залы, за столомъ^ 
на которомь гор^^ли 2 св^^чи, старецъ съ длинной бородой, 
ниспадающими на плечи волосами читалъ монотоннымъ 
голосомъ, по-н-Ьмецки, выдержки изъ книги Бакунина, Богт 
и Государство, Собрате состояло почти всец^Ьло изъ поля- 
ковъ; но такъ какъ тамъ были также и нЬмцы, венгры и 
чехи, то р'Ьшили вести засЬдавхе въ этотъ вечерь на нй- 
мецкомь язык^, который понимали всЬ. 

Въ моментъ, когда я вошель въ залу, лекторь дошелъ 
до того м'Ьста въ книг1Ь Бакунина, гд^ авторъ Еритикуетъ 
основы в^^ры и говорить о метафизической роли Божества 
на земл%. 
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„Вогъ появляется, челов'Ькъ смиряется передъ ннмъ; и 
ч']^мъ больше Божество возвеличивается, гЬмъ больше 
человечество делается несчастнымъ. Имя Бога — это 
булава, при посредстве которой люди высоко одаренные, 
велише ген1и победили свободу, достоинство человеческое, 
разумъ и благосостояние людеЁ. Съ именемъ Бога на устахъ, 
верующ1е стараются установить братство на землЪ; напро- 
тивъ, они создаютъ гордость, презренхе; они сЬютъ раздоръ, 
ненависть, они кладутъ начало войне и рабству. Такъ какъ 
вместе съ верой въ Бога являются различный степени 
божественнаго вдохновешя, то человечество сообразно этому 
делится также на людей высоко вдохновленныхъ, менее вдох- 
новленныхъ и.совсемъ не вдохновленныхъ^... 

„Богъ любитъ насъ всехъ^, прервала лектора одна 
молодая женщина, стоявшая неподалеку отъ меня, съ вооду- 
шевленнымъ ляцомъ, которое выделялось на темномъ фоне 
залы. 

„Богъ любитъ насъ всехъ, повторила она, и передъ 
нимъ иы все равны". 

Никто не возразилъ, а сама женщина села, и лекторъ 
могъ продолжать. 

„Все одинаково ничтожны передъ Богомъ, это правда, 
но сравните однихъ съ другими, и окажется, что одни выше 
другихъ; и не только фактически, ибо это вздоръ, — нера- 
венство проявляется даже въ коллективистическомъ обществе, 
где оно не можетъ уцепиться ни за какую фикц1ю или 
легальную организац1ю. Это неравенство получается отъ 
божественнаго права вдохновен1я, которое образуетъ посте* 
лнное, опредЪленное, какъ бы уже разъ навсегда застывшее 
въ своихъ формахъ неравенство. Более вдохновленные име- 
ютъ право подавлять менее вдохновленныхъ. Отсюда выте- 
каетъ принципъ власти и положено начало человеческому 
рабству въ виде церкви и государства". 
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„Прен1я открыты", прибавидъ старикъ, оставляя свое 
м^сто и пересаживаясь къ другимъ. 

Встаетъ другой старедъ. Онъ весь въ дохмотьяхъ и 
его чудное лицо апостола кажется еще бол^е воодушевлен- 
нынъ среди рубища, которое покрываетъ его ткло. 

„Я, говорить онъ, всегда вЪрилъ въ Бога моихъ пред- 
ковъ. Но в^ра моя исчезла при столЕновен1и съ человеческой 
подлостью. Но почему же не останется у насъ основан1я 
верить, я не говорю — въ этого мнимаго Бога истины, но во 
что-либо другое, что вполн* его можетъ заменить. Не стра- 
даемъ ли мы всЬ отъ одной и той же бедности, не всЪ ли 
одинаково мучаемся отъ голода? Пусть тавъ! Вотъ тЬ силы, 
которыя должны побудить насъ къ другой, в*р4; голодъ, 
нищета, презрЪше, слезы, которыя текутъ изъ нашихъ гдазъ 
и изъ глазъ нашихъ ближнихъ, — вотъ могущественный ис- 
точникъ нашей в']^ры. Но какого рода в'бры'^? 

Зд'1сь ораторъ обвелъ глазами собранге. Тишина была 
полная. Бсб взгляды устремились на апостола. Его дрожащ1я 
губы обещали дать желанное слово, котораго вс^ такъ 
ждали. 

„Какого рода в^ру породить эта ужасная сила челов*- 
ческаго страдатя**? 

„Б'Ьру въ револющю, въ месть, въ непобедимую нена- 
висть къ т^мъ, кто мЪшаетъ намъ жить^. 

Глухой шумъ сильныхъ восклицашй встрФтилъ его слова: 
„Револющя! да, револющя! Пора намъ освободиться отъ 
нашихъ страдан1й"! Старикъ продолжалъ: 

„Бъ самомъ дЪле, все мы изгнаны изъ общества. Но мы 
и сами, какъ революц1онеры, стоимъ особенно далеко отъ 
него. У насъ не должно быть ни связей, ни имущества, мы 
должны отрешиться отъ всякихъ интересовъ и всецело 
принадлежать револющи. Разрушен1е должно быть целью 
"«шзни. Между нами и нашими хозяевами, между 
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лраввтельствонъ и нами не должно быть никакого пере- 
111ир1я. Мы должны безпрерывно бороться со всбмн прави- 
тельствами, и средства нашей защиты должны быть такъ же 
смертоносны, какъ и ихъ нападешя: кровь, смерть, пожаръ — 
все это будетъ нашимъ отв*томъ на гнетъ, нищету и го- 
лодъ. Заглушимъ въ нашихъ душахъ самый доропя намъ 
чувства: семья, любовь, дружба не должны существовать 
для насъ. Кто изъ насъ осмелится сказать, что зналъ когда- 
нибудь радость, посреди грубыхъ испытан1Ё каждаго дня, 
каждаго часа? Револющя должна быть единственною ц^^лью, 
единственною радостью нашей жизни". Ораторъ въ изнемо- 
жеши опустился на свой стулъ. Я находился въ состоян1и 
мистическаго экстаза, я могъ думать, что присутствую на 
на одномъ изъ квакерскихъ собран1й, гд^ правов^^рные, 
плача, разсказываютъ интересный событ1я своей жизни, въ 
то время какъ среди окружающихъ раздаются вопли, ры- 
дашя и потрясающ1е душу крики. 

На самомъ д^л'Ь, все собран1е было въ этотъ моментъ 
глубоко ошеломлено. Горячее слово старика ихъ поразило. 
Вс^ встали и начали неистово апплодировать оратору; въ 
полутьме залы сверкала сотня разгоравшихся отъ возбу- 
вден1я глазъ; въ глазахъ этихъ отражалась вся буря на 
душ*. Когда водворилась тишина, поднялся какой-то моло- 
дой челов4къ: 

» Испытали ли вы когда-либо радость при вид-Ь стра- 
дан1й бдижнихъ? — началъ онъ. — Конечно, нить. Однако же, 
есть люди, которые забавляются чужимъ страданхемъ и жи- 
вутъ имъ. Эти люди — богачи, состоянхе которыхъ ра- 
ететь по мЬр* того, какъ увеличивается б-Ьдиость рабочего 
люда: это вожди политическихъ парт1й, которые служатъ 
богачамъ, и вообще вс* т-Ь, отъ кого зависитъ наше суще- 
ствоваше и которые безпрестанно угрожаютъ нашей сво- 
бод*. Я спрашиваю васъ, — ^жестикулируя продолжалъ онъ, — 
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отчего и намъ не испытать ту же самую радость? Для этого 
жамъ стоить только пос^Ьять ужасъ среди нашихъ власте- 
линовъ; взять ножъ, вонзить его въ грудь одного изъ 
этихъ тирановъ, повернуть рукоятку и такимъ образомъ 
насладиться видомъ физическаго страдашя нашей жертвы. 
Потомъ, въ это же самое время покрыть жертву оскорбле- 
шями и упорно взглянуть ей въ глаза, чтобы, умирая, она 
унесла воспоминан1е о нашемъ многозначительномъ, жесто- 
комъ взгляд*]^... Разв^ это не было бы истиннымъ счастьемъ 
для насъ, нын-Ь являющихся жертвами"? 

Ояъ остановился бледный, испуганный, какъ будто по- 
раженный своимъ ужасающимъ вид1^темъ. Со всЬхъ сто- 
ронъ залы раздался крикъ: „Довольно! довольно"! — Действи- 
тельно, даже воображеше человеческое, сверхъ мЪры воз- 
бужденное страстью, и то не можеть переварить подробно- 
стей жестокаго акта, д^йствующимь лицомъ котораго 
является все-таки особь, подобная человеку или, скажемъ, 
самъ челов*Ькъ. Большинство слушателей готово было гово- 
рить о револющи, о мести, но не мстить на самомъ д-ЬотЬ, 
не участвовать въ настоящей революц1и. 

Тогда, пользуясь смятен1емъ собран1я, молодая женщина, 
которая раньше уже выступала, попробовала разс^ять по- 
следн1е сл-Ьды бури. 

„Друзья мои, — сказала она, — не будемъ за зло отвечать 
зломь. Я не прошу васъ любить т^хъ, которые насъ нена- 
видятъ, но даднмъ имъ прим4ръ той любви, о которой они 
не хотятъ знать. Полюбимь другь друга, мы, несчастные, 
умирающ1е съ голода, и наше существоваше улучшится. 
Истинно несчастевъ тотъ, у кого пусто въ сердце, кто уже 
не можеть больше любить и кто говорить последнее „прости" 
надежд*. Сердце его подобно древнему храму, опустошен- 
ному бурями и временемъ, где божество уже более не жи- 
ветъ, а человекь не смеетъ тамъ поселиться. Товарищи! 
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полюбимъ другъ друга и будемъ всегда любить нашу не- 
счастную родину"... 

Посл^ этихъ словъ молодая женщина устрекнлась 
вглубь, въ столу, который былъ пустъ, и, выпрявогашись 
во весь ростъ, съ закрытыми глазами и головой, поднятой 
къ небу, стала декламировать торжественнымъ голосомъ 
изъ Мицкевича, нацюнальнаго иольсваго поэта, первые 
стихи поэмы „Панъ Тадэушъ": 

„Литва, о моя родина! Ты— какъ здоровье. Какъ дорого 
долженъ ц^^нить тебя тотъ, кто потерялъ тебя. Сегодня я 
вижу твою красоту во всей ея прелести потому, что я том- 
люсь по теб*"... Вс* встали, вс1Ьхъ обуяло невыразимое 
волнете. Я взглянулъ на молодого человека, который пе- 
редъ тЬмъ говорилъ и слова котораго возмутили все со- 
брате: слезы текли по его лицу. 

Въ этотъ вечеръ вс4 разошлись безъ заговора. 

* * 

ль 

Вс* собранхя коммунистовъ-революц1онеровъ Чикаго на- 
помнйаютъ до известной степени то, которое я только-что 
описалъ. На эти собратя всегда въ большомъ количестве 
ходятъ поляки, потому что они принадлежатъ къ нащи, 
которая бол*е всЬхъ страдаетъ отъ голода. 

Я думаю, г-ну Шааку трудно бы было въ настоящее 
время найти вновь т'Ь м^ста, гд^ двадцать л1Ьтъ тому на- 
задъ онъ вид^^лъ столько ужасовъ. Онъ, также какъ и я, 
отмЬтилъ бы, что на этихъ собрашяхъ легче найти людей 
побЬкденныхъ сощальной конкурренщей, ч-Ьмъ системати- 
ческихъ заговорщиковъ противъ существующей власти, го» 
товыхъ выступить съ оруж1емъ въ рукахъ. 

Такимъ образомъ, поступки коммунистовъ-революцюне- 
ровъ Чикаго, которые могли бы показаться темнымъ зато- 
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воромъ, подобно итальянскимъ кохмунистамъ изъ Патер- 
сона, являются только результатомъ индивидуальной ина- 
щативы, а именно — сильнымъ протестомъ, котораго н'Ьтъ 
возможности сдержать. Моральный причины, толкающ1я че- 
ловека славянской расы на активную пропаганду, имбютъ 
много сходства съ итальянскимъ анархизмомъ, о которомъ 
я уже упоминалъ. Личное несчастье играетъ при этомъ 
большую роль, а на-ряду съ нимъ и видъ горестей ближ- 
нихъ. Но особенно характеренъ для коммунистовъ Чикаго, 
повторяю, неисчерпаемый источникъ мистицизма, кото- 
рымъ заражены ихъ р^чи и жесты. Если, съ одной стороны, 
итальянцы Пэтерсона, мысленно убивая короля, думаютъ, 
что выполняютъ актъ человеческой справедливости, то по- 
ляки изъ Чикаго считаютъ себя, въ такомъ случай, ору- 
д1емъ мести самаго Провиден1я. Возстан1е для нихъ носитъ 
характеръ чего-то сверхъестественнаго; оно является какъ 
бы сл^дствхемъ отвлеченной мысли, религ1ознаго долга. 
„Я исполнилъ свой долгъ", были слова уб1йцы Макъ-Кинлея, 
въ моментъ его ареста. 

Славянсшй умъ н^женъ, общителенъ; славявинъ скло- 
ненъ къ мечтательности, онъ деликатенъ и ему вполне до- 
ступно благородное чувство братства на звмл4; блахюдаря 
такому направлешю ума, которое присуще ему одному, онъ 
ярко отличается отъ другйхъ европейскихъ расъ. 

Протестъ славянскихъ народовъ гораздо глубже, чЪмъ 
латинскихъ; къ этому характерному признаку присоеди- 
няется еще сильная любовь къ родине, особенно у поля- 
ковъ, какъ у нац1и глубоко несчастной. 

Изо вс^хъ расъ, изв'Ьстныхъ на земномъ шарЬ, гово- 
ритъ Мицкевичъ, славянская раса единственная, сохранив- 
шая въ корне своемъ абсолютную чистоту. Она оберегаетъ 
все то, что считаетъ божественнымъ, святымъ, разумнымъ, 
подобно здоровому растен1ю, которое воспринимаетъ вл1яте 
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солнца, теплоту и дождь. Эта раса неприкосновенно сохра- 
нила свою оригинальную физ10Н0М1Ю посреди историче- 
скихъ передрягъ и даже разлнчныхъ перевбротовъ, черезъ 
которые она прошла, и всегда отказывалась извлекать 
реальный выгоды изъ своихъ замысловъ. 

Славяне, какъ-то: поляки, чехи, русины стремятся къ 
идеалу, котораго они не могутъ осуществить на земл*, и 
чаютъ его въ будущей жизни. И когда славянинъ воору- 
жается, чтобы убить, онъ не преслЪдуетъ ц-Ьли, а его един- 
ственнымъ желашемъ является — пожертвовать собой во имя 
идеи вечной справедливости. Это мученикъ братской любви^ 
которой онъ тщетно искалъ въ этомъ м1рЬ. Нравственная 
сила его всецело заключается въ его надежде, въ его в']^р^: 
такъ говорятъ „Первые дЬды", гд^^ литовсюй поэтъ восп*- 
ваетъ пришельца изъ того м1ра: 

8оп соеиг пе Ьа1 ркз, (1ё]й за ро1М11е ез! ^1асёе, 
8е8 1ёуге8 80п<; зеггёез е! зез уеих 80п1 {егшёз. 
Епсоге еп се шоп(1е, ша18 поп <1е се топЛе, 
йп'е81-11 се! Ьотше? 11п шог1. 

* * 
* 

Уо18, 1е зоиШе йе Гёзрегапсе 1и1 гебоппе 1а у1е, 
Ь'ё4оие йи 8оиуеп1г Ип епуо1е зез гауоп8: 
Ье тог1 геу1еп1 аи рауз Де за ^еипеззе, 
Т сЬегсЬег 1е У18а§'е а1тё. 

# * 

8а ро1№пе ге8р!ге Ае поиуеаи: ша18 за ро11ппе ез! ^1асёе. 
II а кз 1ёуге8 е^ \ев уеих Ш1 ^гапй оиуег18. 
Об попуеап еп се шош1е, ша18 поп Ле се топЛе 
0и*е84-11 се! Ьотше? Сп гетепап!. 
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У жъ сердце не бьется, и грудь уавъ остыла, 
Глаза ужъ закрыты, и стисну тъ ужъ ротъ, 
Еще Ты на св-Ьт-Ь; но н4тъ ужъ Тебя. 
Мертвецъ ли иль живъ Ты? — Мертвецъ уже я! 

* * 

Вотъ признакъ надежды вновь жизнь оживляетъ 
И звездочка счастья на память пришла, 
Мертвецъ будто снова на родинЬ зажилъ 
И ищетъ средь образовъ милой лица. 

И снова колышется грудь молодая, 

II губы разжаты, и очи глядятъ, 

И снова онъ въ м1рЬ, но въ этомъ ли М1р4? 

Н'Ьтъ, выходецъ олъ изъ-за гроба. — Онъ святъ! 

Вотъ почему эти сборища коммунистовъ Чикаго со- 
стоять, большею частью, изъ славянъ и такъ рЬзко отлича- 
ются отъ собран1й въ Пэтерсон*, гд-Ь преобладаютъ италь- 
янцы. Въ то время какъ въ ПэтерсонЬ на собрашяхъ 
кричатъ или болтаютъ, въ Чикаго плачутъ, проклинаютъ и 
надеются. Револ10ц10нный анархизмъ въ Чикаго не является 
продуктомъ активной пропаганды, произведенной агитато- 
рами: это скорей прямое слЬдств1е душевнаго состоянгя жи- 
телей яЬшз'а. У коммунистовъ Чикаго, собственно говоря, 
н^тъ даже газетъ въ настоящемъ смысл* этого слова. 
Библ1я для христ1анъ, талмудъ для евреевъ вполн* удовле- 
творяютъ нхъ неутоленное искан1е правды и братства^ какъ 
я уже сказалъ, а в-Ьдь это источники, въ одно и то же 
время, пассивной покорности и сильнаго протеста. 

Американцы англ1Йскаго происхождешя слабо затронуты 
движен1емъ. Люси Е. Пэрсонсъ, какъ говорятъ, единствен- 
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ная американка, действительно сильно замешанная въ дви- 
жен1И 1886 года. 

Въ Чикаго, между тЬмъ, есть журналы, нздающхеся на 
англхйскомъ язык*, въ которыхъ проповедуются коммуяи- 
стичесшя теор1и револющоннаго характера. ТЬе А1агт (Тре- 
вога) издавался только два года съ 1887 по 1889 годъ. 
Ргеейот (Освобождеше) пересталъ существовать въ 1892 году. 
Въ настоящее время коммунистическхй органъ, который 
пользуется большимъ авторитетомъ, это Ргее 8ос1е1у (Сво- 
бодное Общество), который озаглавленъ следующимъ обра- 
зомъ: А репосНса! о{ апагсЫз!; 1Ьои^Ы, ^огк апй ПИега^иге — „Пе- 
р1одическ1й органъ анархической мысли, дЬла и литера- 
туры**. 

Хотя онъ открыто придерживается коммунистически- 
револющоннаго направлешя, но напрасно станемъ мы искать 
тамъ подстрекательства къ преступлешю или къ разруши- 
тельнымъ действ1ямъ. Журналъ этотъ пишется очень та- 
лантливо, насчитываетъ среди своихъ сотрудниковъ госпожу 
Вольтэрину Клейръ, изъ Филадельф1и, знаменитую писатель- 
ницу. 

Журналъ Ргее 8ос1е4у былъ основанъ три года тому на- 
задъ после того, какъ прекратилъ свое существоваше ТЬе 
Р1геЬгап(1 (Пожаръ), коммунистическ1й органъ запада, кото- 
рый первоначально издавался въ Портлэнде (шт. Орегонъ), 
а впоследств1и въ Санъ -Франциске. Назван1емъ ТЬе Р11'е- 
Ьгапй затемъ воспользовалось какое-то новое обозреше или 
журналъ, основанный въ сентябре 1902 года въ Моип! ЛиНе! 
(Тенесси), и редактируется онъ, главнымъ образомъ, комму- 
нистомъ Россомъ, ирландцемъ по происхождешю. У нем- 
цевъ — два распространенныхъ органа: Рге1е АЛе^ег 811гате 
(Свободный рабоч1Й голосъ) и СЫса^оег АгЬе11ег 2е11ип? (Ра- 
бочая газета Чикаго), — оба журнала, по правде говоря, не 
представляютъ большой интеллектуальной силы. 



Заключен! е. 



Интбддектуадьный аяархизмъ и будущность 

американскаго общества. 

Когда мы устанавливали т'Ь три формы, въ вак1я выли- 
вается, въ Соединениыхъ Штатахъ, движете сопротивлен1я 
личности противъ власти, мы уже отметили главный при- 
чины обиды, которую чувствуетъ американскхй народъ къ 
своимъ политическимъ учреждев1ямъ. По его мнЬнш, учре- 
жден1я эти подъ маскою демократической идеи, въ ея^ по- 
жалуй, яаибол^^е чистомъ вид^, не только не обезнечи- 
ваютъ личной свободы, но даже совершенно ст'Ьсняютъ ее. 
Государство управляется меньшинствомъ, которое только и 
заботится о томъ, чтобы захватить политическую власть, 
между т^мъ какъ экономическую оно давно уже захватило. 
Нигд^^, ни въ какую эпоху истор1я не видела еще лучшаго 
примера политической жизни, ц-бликомь опирающейся на 
матер1альныя блага. 

И вотъ получается своеобразное явлеше: несмотря на 
Аск гарант1и, который, казалось бы, являются сл^^дств1емъ 
самой природы американскихъ учрежден1й, роль личности 
въ Соединенныхъ Штатахъ все время приносится въ жертву 
роли, которую оставляетъ за собою государство. Какъ пра- 
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ВИЛЬНО замЬтилъ Острогорсюй*), зд^^сь все бол4в и бол4в 
принимаетъ характеръ касты, и эта правящая каста тво- 
рить свои функц1и при помощи тиранническихъ дМствхй, 
касающихся морали^ политики и народнаго хозяйства, при- 
чемъ, конечно, принципъ равенства естественнымъ образомъ 
сводится къ нулю. Государство становится все бол4в и бо- 
л'Ье строгямъкъ неимущимъи,напротивъ, оказываетъ покрови- 
тельство баловнямъ судьбы. Съ другой стороны, необходимость 
покровительствовать существующимъ привилбпямъ заста- 
вляегь его все бол-Ье усложнять свою машину и усиливать свою 
власть. Въ результат* получается новый видъ феодализма, все- 
могущество котораго безуспешно стараются умерить идеалы 
Великой Револющи. Этотъ феодализмъ им*етъ своихъ ба- 
роновъ въ лиц* заправилъ трестовъ и своихъ ландскнехтовъ- 
латниковъ въ вид'Ь дравительствеиныхъ чиновниковъ, а 
кр*постные, рабы — это всЬ рабоч1е. 

И вотъ въ Соеднненныхъ Штатахъ возникло сильное 
движвн1е энергичнаго протеста противъ этого вырожде- 
Н1Я демократ1и, и мы отм-Ьтили три различныхъ его про- 
явлен1я. 

Мы постарались зат^мъ изучить, какимъ образомъ про- 
является та своеобразная форма протеста, которую мы на- 
звали „анархистическнмъ движен1емъ^ и которое составило 
главную часть нашего сочинения. Пробегая предыдущхя 
страницы, читатель легко могъ заметить, что изъ двухъ ви- 
довъ проявлен1я анархизма интеллектуальный анархизмъ 
лучше отв^^чаетъ главн^йшимъ услов1ямъ какой бы то ни 
было сощальной пропаганды, такъ какъ онъ выработалъ 
себе ясный и определенный планъ дЪйствхя. Это общее за- 
мечан1е получаетъ въ частности большой практичесшй 



*) Оз^го^огвЫ. Ьа <1ёшосга<;1е е^ Гог^ап1за(10п (1вз раг1;1*в8 роШ!- 
<1иев, 1оте II. Рапе; 1903. 
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снысдъ, такъ вакъ оно непосредственно касается той самой 
арены, на которой разыгрываются проявлешя дЪятельцссти 
интемектуальнаго анархизма. Интеллектуальный анархизмъ 
Тёкера им-Ьетъ, по существу своему, т^^мъ бол*в шансо^ь 
на уснбхъ, какъ въ оборонительной, такъ и въ наступ.^- 
тельной поаищи, что оыъ'распространенъ именно въ Сое- 
диненныхъ Штатахъ,гд^^ среда чрезвычайно благопр1ятствуетъ 
его успеху. Нельзя отрицать того, что сосредоточенхе ка- 
питаловъ въ немвогихъ рукахъ ведетъ къ зау^тиой не- 
справедливости» а между т^мъ любовь къ равенству нигд^^ 
не проявляется столь р'Ьшительно и сильно, какъ именно 
въ Соединенныхъ Штатахъ. Поэтому не сл*дувтъ слишкомъ 
бояться послЪдствШ современнаго рабства, такъ какъ тЬ, 
кого оно касается, страстно желаютъ отъ него освободиться. 
Эта глубокая, инстинктивная страсть къ равенству сумела 
уже разрушить, въ Америк*, ц*лую массу политическихъ 
предразсудковъ, которые еще благополучно существуютъ 
въ бол'Ье старыхъ странахъ и которые, если можно такъ 
выразиться, образуютъ основу, какъ бы субстратъ сод1аль- 
ной жизни. 

Она уже возвела въ догматъ равенство половъ, она сд-Ь- 
лала изъ релипозныхъ уб'Ьжден1й д'Ьло личной совести: 
вотъ уже двЬ поб1Ьды, которыя заставляютъ надеяться, что 
за ними послбдуетъ много другихъ, Правда, расовый во- 
просъ до сихъ поръ еще отравляетъ общественную жизнь 
Соединенныхъ Штатовъ, но онъ теперь зато такъ бьетъ 
всЬмъ въ глаза, что его несомненно очень скоро разр*- 
шатъ. Съ другой стороны, и сами негры, въ своемъ новомъ 
положенш, облегчатъ р^шенхе дальн'Ьйшихъ вопросовъ. Въ 
настоящее время негры Северной Америки обнаруживаготъ на- 
стоящую ненасытность въ смысл* стремлен1я къ образова- 
н1ю в воспиташю. Профессюнальная школа въ Тескеги, въ 
Алабам*, Институтъ Букера въ Вашингтон*, Уяиверситетъ 
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Атланты въ Георпи и друпе университеты, повидимому, бу- 
дутъ тЬми очагами, гдЬ выработаются превосходные черно- 
кожте граждане. 

Можетъ быть въ Европе къ этому и отнесутся съ со- 
мнЬнхем'Ь. Но въ настоящее время американская наука и 
искусство насчитываютъ уже рядъ замЬчательныхъ пред- 
ставителей, принадлежащихъ къ негрской рас*. Все заста- 
вляетъ думать, что американская раса найдетъ въ себб 
силы преодолеть тЬ со1цальныя и экояомичесюя опасности, 
которыя ей угрожаютъ. Благодаря ея мощной жизненности, 
ей скорее, чЬмъ всякой другой расЬ, суждено будетъ 
удивить м1ръ самыми неожиданными начинан1ями. 

Надежды на это д-Ьлаются особенно основательными и 
получаютъ подъ собою почву благодаря той изумительной 
личной энерпи, которая прямо-таки брызжетъ по всей этой 
стран*. До сихъ поръ она проявлялась бурно, нескладно и 
шла въ противообщественную сторону. Быстрое увеличенхе 
благосостояшя, непрерывный рядъ изобрЬтенхй и полезныхъ 
прнспособлен1й, естественный богатства, съ каждымъ днемъ 
открывавш1яся въ почв*, — все это открыло передъ каждымъ 
обитателемъ щедрой американской почвы безконечные го- 
ризонты для деятельности. Душа американскаго гражданина 
исполнилась гордости, и последняя нередко вела къ гибель- 
нымъ последств1ямъ. Получилась, по мнен1ю Тикера, без- 
нравственная форма индивидуализма. Богачи привыкли къ 
зрелищу нищеты; они решили даже, что бедность имеетъ 
свое воспитательное значеше. Печальная ошибка! 

Къ счастш, изъ тумана, застилавшаго человеческую со- 
весть, высвободилась новая сила: сознаше ответственности. 
Чедовекъ чувствуетъ, что ему надо быть лучше, что онъ 
долженъ перестать быть вершителемъ судебъ и врагомъ 
своего бдижняго. Это ему нужно даже для него самого. 

по. 12 
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И настанетъ день, когда люди поймутъ, что господствовать 
надъ подобнымъ себ^^ это позоръ, а не честь. 



* * 



Въ Соединенныхъ Штатахъ прежде всего создалась 
масса людей сознательныхъ, сильныхъ и исполненныхъ 
любви къ ближнему. Это результатъ работы интеллектуаль- 
ныхъ анархистовъ врод-Ь Тёкера и его учениковъ. Я не 
стану касаться частностей ихъ учешя. Я хот*лъ бы только 
отметить въ этомъ учен1и могучей факторъ прогресса, такъ 
какъ в^^дь соц1альная реформа не сножетъ совершиться 
иначе, какъ путемъ обновленхя личности, индивидуума. Де- 
мократ1я такимъ образомъ сама собою повернется въ дру- 
гую сторону и, переставъ быть символомъ искусственно со- 
зданной общественной единицы, станетъ органомъ, стремя- 
щимся къ постоянному совершенствован1Ю своихъ исходныхъ 

еДИНИЦЪ, и въ КОНЦ* КОНЦОВЪ КОНЧИТЪ ихъ ПОЛНЫМЪ СД1Я- 

Н1емъ. Самъ я не желалъ бы пускаться здЬсь въ критику 
полезности или безполезности принципа власти; т*мъ не 
мен4е я полагаю, что очень полезно услышать твердое 
уб4жден1е въ томъ, что это принципъ преступный потому, 
что онъ уничтожаетъ личность и вм-Ьст* съ т4мъ весь 
м1ръ, который можетъ быть спасенъ только личностью. По- 
скольку личность останется рабомъ, она будетъ переносить 
свое рабское состояхе и не будетъ стремиться къ свобод*, а 
общество рабовъ не можетъ быть свободно. 

„Государство — это проклят1е для личности", сказалъ гд*- 
то Ибсенъ. Государство отравляетъ ложью и притворствомъ 
вс4 источники нашей интеллектуальной и практической 
лсизни. Чиновники, депутаты, журналисты, пастыри, често- 
любцы безъ знатности, спекулянты безъ совести — вс4 они 
способствуютъ усложнен1ю жизни, личности и суживаютъ 
ея горизонты. И вотъ, значитъ, „революц10нерамъ" придется 
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завоевать свободу и исцелить раненую на смерть челове- 
ческую душу отъ в4кового послу шан1я. Не будемъ слйшкомъ 
ужъ сильно пугаться ихъ идей н ихъ д%йств1й. 

Да и вообще можно ли считать преступленхемъ ихъ 
ненависть ко лжи, любовь къ истин*, стремден1е всей души 
ихъ къ справедливости, красот* и братству между людьми. 

Въ этомъ создан1и общественяаго обновлен1я путемъ 
постепенной иншеграцш личности роль американской жен- 
щины, быть можетъ, окажется р*шаюш.ей. Въ Соединенныхъ 
Штатахъ женщина обыкновенно презираетъ то, что назы- 
вается политической жизнью въ собственномъ смысл* этого 
слова, и посвящаетъ вс* свои силы крупнымъ начинашямъ 
въ смысл* яравствеинаго пересо8дан1я общества. Начиная 
со временъ борьбы противъ рабства, мнопя женщины 
вступили въ благородное соревнованье за учасйе въ д*л* 
его уничтожен1я. Имъ нер*дко приходилось подвергаться 
насм*ШБамъ толпы, нападкамъ прессы и общественному 
остракизму. Учрежден1я, им*ющ1я ц*лью облегчать физи- 
чесшя и нравственный страдан1я несчастныхъ, вс* почти 
носятъ въ Соед. Штатахъ имена женщинъ. Назовемъ для 
прим*ра имена Бичеръ-Стоу (автора „Хижины дяди Тома"), 
Лукрещи Крокеръ, Маргариты Гогери, который займутъ 
почетное м*сто въ истор1и прогресса челов*чества. 

Какъ хороши он*, эти энергичныя женщины, которыя бо- 
рются рядомъ съ мужчиною, — а какъ он* часто указываютъ 
ему дорогу къ высшей интеллектуальности и любви! Он* 
распространяютъ вокругъ себя ореолъ мягкаго, неосл*пля- 
ющаго блеска, который осв*щаетъ новые горизонты, и бу- 
дятъ мысль, волю, энерпю, наконецъ — саму жизнь. 

« « 

Я нм*лъ случай познакомиться съ семьею богатаго та- 
баковода въ Виргин1и. Его ферма, которую мн* удалось 

12* 
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посетить, лежала на пути въ Ричмондъ, въ тенистой, зарос- 
шей л'Ьсами и ХОЛМИСТОЙ м^^стности. Кругомъ разстилался 
богатый красками и залитый горячимъ солнцемъ пейзажъ 
южныхъ Штатовъ. Вдалв, на горизонт'^ слабо сив-бли очер- 
татя горъ Рядмъ, которыя нависали надъ ^{ЫегпевБ— дикой 
страной, гд* въ междоусобную войну происходили кровавыя 
сражен1Я Спотсильван1и, СоигНшив'-Ь и ЧенслотсвиллЬ. 

Хозяинъ повелъ меня къ семь*]^, щ^ меня встр^Ьтили 
просто и съ достоинствомъ, что составляетъ настоящ1й се- 
креть американскаго воспитав1я. 

Г-жа В.... относится къ т*мъ лсенщинамъ, самый видъ 
которыхъ внушаетъ уважеше и почтеше. Она отличалась 
той тонкой и имЬст* съ т4мъ здоровой красотою, которая 
составляетъ, въ настоящее время, привилегш молодыхъ 
нац1й. Св']^тлая, съ ясными глазами и широкимъ лбомъ, съ 
быстрымъ и въ тоже время пронизывающимъ и необыкно- 
венно мягвимъ взглядомъ; матовый цв'Ьтъ кожи, слегка про- 
св^Ьчивающей розоватыми отливами, высокаго роста, вели- 
кол^^пно сложенная.... Однимъ словомъ, наружность жены 
моего хозяина такъ и свид'Ьтельствовала о ея нравственной 
красоте. 

Она усадила меня около себя въ качалку на террас1^, 
выходившей въ т^^нистый, благоухающ1й садъ. 

Посл'Ь длиннаго разговора, верт^вшагося около соц1альной 
роли женщины, она сказала мн^^: 

„Вы спрашиваете меня, какого я мн'Ьб1я о правахъ и 
обязанностяхъ нашего пола въ современной сощальной жиа- 
ни. Въ самомъ д-Ьд*! Я признаюсь вамъ, что не особенно- 
то много думаю объ этомъ предмет*, но „чувствую" я до- 
статочно. Мы, американсшя женщины, не можемъ жить безъ 
определенной цЬли. Отъ европейскихъ женщинъ насъ отли- 
чаетъ главнымъ образомъ наша сильная воля. /Благодаря 
ой амери^санки не любятъ терять много времени на споры, 
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онЬ лредаочитаютъ действовать. Д4йств1е — это самый вла- 
стный запросъ ихъ души". 

ЗатЬмъ собес^двица моя объяснила мнЪ свои взгляды 
на бракъ, на любовь. Она презиравтъ условности нашего 
времени. По ея мн']^Н1ю, бракъ долженъ былъ бы быть вы- 
ше вс1^хъ оредрйзсудковъ и всякихъ законовъ, таЕЪ какъ 
законъ насилуетъ свободу чувства. 

„Видите ли, сказала она мн'Ь, въ Америк^^ контраЕтнаго 
(гражданскаго) брака почти не существуетъ. В4нчаетъ слу- 
житель того в'ЬроБспов'Ьдан1я, къ которому принадлежишь, 
одной изъ т4хъ тысячъ сектъ, который яасчитываетъ 
Америка. Въ такомъ вид-Ь бракъ им^етъ лишь значеше 
11ризнан1я взаимной любви. В4^дь вы, над'Ьюсь, признаете, 
прибавила г-жа В.... горячо, что соединенхе половъ безъ 
любви представляетъ н4что бол4е ч-Ьмъ позорное". 

Разговоръ нашъ на эту тему продолжался долго и ожи- 
вленно. Вспомнили о Нор*, Эдд4 Габлеръ, Ребекк* Вестъ, 
Офел1н, Эльз*, Маргарит*, Беатриче, Лаур* и другихъ 
воплощен1яхъ женской любви^ столь различныхъ и проти- 
вор*чивыхъ. 

„Это высокое слово, слово боговъ и людей „я люблю 
тебя"' должно быть произнесено открыто, благородно, 
гордо и не требуетъ для себя никакихъ спещальныхъ по- 
зволешй". 

Какъ видно, моя собеседница знала Ибсена наизусть. 

Но кром* литературной начитанности, я восхищался въ 
г-ж* В.... и ея искренностью и широтою ея личныхъ уб*- 
ждешй. Это свободная женщина, не теряющая себя въ своей 
любви, но отдающаяся любви со всею силою своего созна- 
вая и своей воли. Женщины, одаренный такой моральной 
энерпей, смягченной еще н*жностью натуры, самымъ мо- 
гущественнымъ образомъ будутъ способствовать создашю 



— 182 — 

ыовой семьи, источнику сощальнаго равцов']^С1я и граждан- 
скихъ доблестей. 

Я оставлялъ ферму своего друга съ сердцемъ, очарован- 
нымъ прелестью этой идеальной женщины. Вечернее 
солнце заливало окрестности огнемъ и пурпуроиъ; въ от- 
даленш слышались п'Ьсци негровъ, возвращавшихся съ ра- 
боты. 

„О благородные труженики, сказала г-жа В... провожая 

меня. УвЬряю васъ, что я отдала бы за ихъ нравственное 

возвышеше всю силу моей души". А голоса на это отв1Ь- 

чалв: 

О — о ту 1оуе1у 2ешта 

I — 1 йо 1оуе уои 80 

I — 1 1оуе уои ЬеИев Ла-а-ап 

I еуег (11(1 ЬеГо! 

О—оЬ! О— оЬ! 



О, дорогая Демма, 
Какъ я люблю тебя! 
Люблю теперь я больше, 
Ч'Ьмъ раньше! 
Тра-ля-ля и т. п. 



* 



Однако, пора кончать и свести все сказанное вмФст'Ь. 
Другъ мой Луи Марль въ письме на мое имя ув'Ьряетъ, 
что следовало бы переиздать мое „Разсужденге о доброволь- 
помъ рабств7ь"' (В18соиг8 заг 1а 8егу1111с[е Уо1оп1а1ге). Онъ, ка- 
жется, совершенно правъ. Для того, чтобы могъ начаться 
истинный прогрессъ, челов'Ькъ действительно долженъ из- 
гнать изъ своей души всяюе остатки рабства. Пробилъ уже 
часъ возрождешя! 
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„Народилась новая порода людей — народилась она не- 
давно; у нихъ н*тъ ни отечества, ни древнихъ традищй, 
они объявили войну вс^^мъ гражданскимъ и релипозиымъ 
учреждешямъ, ихъ нресл^^дуютъ законы, нкъ обыкновенно 
аазываютъ негодяями, но они кичатся общественнымъ презр-Ь- 
Н1емъ". Эта фраза не взята, какъ можно было думать, изъ 
р-Ьчи прокурора, произнесенной но поводу недавняго, св1^- 
«аго у вс^^хъ на памяти преступлешя; она была сказана 
почти 18 в-Ьковь тому назадъ Цельзомъ, „консерваторомъ 
второго в*ка", какъ принято его называть. А относились 
:)ти слова къ христ1анамъ. 

Они были анархистами своего времени, какъ писалъ см^^- 
лый цублицистъ Рафаэль Петруччи, такъ какъ они до из- 
вестной степени разрушали, въ свое время, государство. 
Римское государство пр1урочивалось къ релипи, им'Ьвшей 
огромную государственную важность, обряды которой нельзя 
было отрицать, не отказываясь отъ долга гражданина. А 
между т-Ьмъ христ1ане отказывались исполнять эти обряды, 
они противопоставили пресл^дован1ямъ активную пропаганду 
и пассивное сопротивлен1е. Царство ихъ относилось къ 
другому М1ру, и они шли на смерть съ улыбкою, такъ какъ 
она воплощала въ себЪ ихъ вечный сонъ. 

Понемногу наступило равнов'Ьсхе. Новая религ1я зам-Ь- 
нила древнюю, христ1ане стали властелинами того государ- 
ства, которое ихъ пресл-Ьдовало. Съ этого времени они запре- 
тили ту организащю, которую поб1Ьдили. Прошли в-Ька, воз- 
никла абсолютная монарх1я, и у нея оказались враги, парла- 
ментаристы и апостолы общественнаго договора, деятели Ре- 
В0ЛГОД1И ХУП1 в-Ька. Такимъ образомъ, религ1озный идеалъ 
отд'Ьлился отъ общественнаго, и посл^днхй пошелъ по пути, 
гд* имеются только челов-Ьчесше законы. Но и парламен- 
тарному государству суждено было им^ть отрицателей, — это 
анархисты. 
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Къ сожал'Ьн1Ю, истор1я Соединенныхъ Штатовъ учить насъ 
тому, что дбмократ]я не сумела разрешить загадки о сво- 
бод*. Меаду т*мъ этотъ вопросъ со дня на день становится 
все бол-Ье и бол*е жгучимъ и можетъ разрешиться только 
путемъ возрождения нндивидуальнаго сознания. На этомъ пути 
св^та и прогресса Америка, весомн4нно, пойдетъ впереди 
Европы. И тогда она, по словамъ поэта Шэлли, дастъ 
намъ 

...А паИоп 

Майе 1*гее Ьу 1оуе, а т1^Ыу Ьго1ЬегЬоо(1 

Ыпкей ш а з*еа1о118 1п1ег сНап^е о! ^оос[. 

...Народъ, 
Свободной созданный любовью, 
Направленный стремленьемъ сильнымъ къ братству 
И связанвый всеобщимъ перед^ломъ! 
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